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Արման Մելիքյան. «Կա իրավաքաղաքական մի ծրագիր, որի կիրառումը Ադրբեջանին կզրկի երկու 
տասնամյակի ընթացքում ձեռք բերած բոլոր առավելություններից»

Հանդեսի հարցերին պատասխանում 
է Արցախի Հանրապետության արտա­
քին գործերի նախկին նախարար, ՀՀ 
արտակարգ եւ լիազոր դեսպան Ար­ման 
Մե­լիք­յա­նը:

- Պարոն Մելիքյան, Մերձավոր Արե
ւելքում պարզորոշ երեւում են առանց
քային երկրների դիրքորոշումների 
սահմանազատման նոր միտումներ: 
Ավելին` նկատելի են ԱՄՆ նոր վար
չակազմի բացահայտ միջամտությունն 
այստեղ կատարվող գործընթացներին 
եւ դրանց ղեկավարումը: Որո՞նք են, 
Ձեր կարծիքով, տարածաշրջանային 
եւ համաշխարհային դերակատարնե
րի դիմակայության մակարդակի աճի 
պատճառները:

- Մերձավոր Արեւելքում ներկայում 
տեղի ունեցող գործընթացներն անհ
րաժեշտ է դիտարկել որպես Միացյալ 
Նահանգների գլոբալ ռազմավարութ
յան ներդաշնակ մի բաղադրամաս: Այդ 
ռազմավարությունը նոր չէ, որ ի հայտ 
է եկել` դրա իրականացման նախորդ 
փուլը ներառել է «Արաբական գարուն» 
կոչված հեղափոխությունների շարքը, 
ուկրաինական «Մայդանը» եւ մի շարք 
այլ, իրենց ընդգրկման ծավալով պակաս 
տեսանելի, սակայն աշխարհաքաղաքա
կան հետեւանքների առումով շատ ու
շագրավ իրադարձություններ:

Այս պահի դրությամբ կարող ենք ար
ձանագրել, որ ԱՄՆ-ի ու վերջինիս մեր
ձավորագույն դաշնակիցների ջանքերով 
արմատական վերադասավորումներ են 
կատարվել Արեւելյան Եվրոպայում եւ 
Մերձավոր Արեւելքում: Այդ տարածաշր
ջանների ռազմաքաղաքական նկարա
գիրն արդեն իսկ արմատապես փոխվել 
է եւ արդյունքում, օրինակ, Մերձավոր 
Արեւելքում միանգամայն նոր իրավի
ճակ է ձեւավորվել, որի առավել ակնա
ռու բնութագրիչն այն է, որ մի կողմից 
համարյա լիովին չեզոքացվել է Իսրայելի 
ավանդական ռազմական հակառակորդ 
հանդիսացող արաբական պետութ
յունների`Լիբիայի, Իրաքի, Սիրիայի ու 
Եգիպտոսի երբեմնի ռազմական ներու
ժը, իսկ մյուս կողմից նշմարվում են ԱՄՆ 
հովանու ներքո Իսրայելի ու մի շարք 
արաբական միապետությունների միջեւ 
Իրանի դեմ ուղղված ռազմաքաղաքա
կան դաշինքի ձեւավորման միտումները:

Արման Մելիքյան. «Կա իրավաքաղաքական մի ծրագիր, որի 
կիրառումը Ադրբեջանին կզրկի երկու տասնամյակի ընթացքում 
ձեռք բերած բոլոր առավելություններից»

Թողարկման հարցազրույցը
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Արման Մելիքյան. «Կա իրավաքաղաքական մի ծրագիր, որի կիրառումը Ադրբեջանին կզրկի երկու 
տասնամյակի ընթացքում ձեռք բերած բոլոր առավելություններից»

Սա Մերձավոր Արեւելքի դիմագծի` 
մինչեւ վերջերս այստեղ գոյություն ու
նեցած ուժերի հարաբերակցության 
կտրուկ եւ անդառնալի փոփոխություն 
է, որի արդյունքում էապես նվազել է Իս
րայելի համար` վերջինիս անմիջական 
հարեւանների ռազմական ներուժից ու 
դիրքորոշումից բխող սպառնալիքն ու 
նոր քաղաքական միջավայր է ձեւավոր
վում, որը շատ նպաստավոր է լինելու 
մոտ ապագայում պաղեստինյան խնդի
րը միջազգային օրակարգից հանելու 
համատեքստում: Արդեն իսկ խոսվում 
է այն մասին, որ պաղեստինցի արաբ
ներին կարելի է վերաբնակեցնել հա
րեւան արաբական պետություններում` 
Սաուդյան Արաբիայի եւ Պարսից ծոցի 
միապետությունների ֆինանսավորման 
շնորհիվ: Կարծում եմ` Իսրայելի համար 
նպաստավոր կերպով կլուծվեն նաեւ 
Հոլանի բարձունքների պատկանելութ
յան ու միջազգային հանրության կողմից 
Երուսաղեմը հրեական պետության մայ
րաքաղաք ճանաչելու խնդիրները: Ռազ
մաքաղաքական զարգացումների այս 
նոր փուլի հիմնական նպատակը լինելու 
է Իրանի դուրսմղումը Սիրիայից եւ Թեհ
րանի իրական ազդեցության կտրուկ 
նվազեցումը Մերձավոր Արեւելքի ողջ 
տարածաշրջանում: Հընթացս այստեղ 
էապես կտուժեն նաեւ ռուսական շահե
րը: Այս գործընթացը կունենա իր շարու
նակությունը, որի արդյունքում բռնութ
յունների էպիկենտրոնը աստիճանաբար 
կտեղափոխվի դեպի Իրանի ու Հարա
վային Կովկասի տարածաշրջանի սահ
մանները եւ վաղ թե ուշ կհատի դրանք: 

- Ինչպե՞ս կարող է այդպիսի քաղա
քականությունն ազդել Հարավային 
Կովկասի եւ, մասնավորապես, Լեռնա
յին Ղարաբաղի կոնֆլիկտային իրավի
ճակի վրա:

- Կարծում եմ, որ անհրաժեշտ է լրջո
րեն դիտարկել Իրանի տարածքում ազ

գամիջյան բախումների հետեւանքով 
Հայաստանին սպառնացող վտանգը: 
Չի բացառվում, որ այս տարվա աշնանն 
Իրաքյան Քրդստանում անցկացվե
լիք հանրաքվեի արդյունքում ներկայիս 
Իրաքի կազմում գտնվող այդ ինքնավա
րությունն իր պետական անկախությու
նը հռչակելով` խթանի Իրանի քրդերի 
անկախական շարժումը, իսկ ավելի ուշ 
դրան միանան նաեւ Իրանի հյուսիսային 
գոտում բնակվող թյուրք էթնիկ տարրե
րը, որոնք այստեղ բնակչության բացար
ձակ մեծամասնություն են կազմում:

Կարող է ձեւավորվել եզակի մի իրա
վիճակ, երբ քրդերն ու թյուրքերը հան
դես կգան միասնական դաշինքով` 
ընդդեմ պաշտոնական Թեհրանի: Չեմ 
պնդում, որ իրադարձությունները հենց 
այսպես էլ կզարգանան իրականում, 
սակայն այս դիպաշարի կիրառման հա
վանականությունը բավական բարձր է, 
իսկ դրա կենսագործումն անխուսափե
լիորեն կաշխուժացնի նաեւ Հարավային 
Կովկասում գոյություն ունեցող ներու
նակ եւ այս կամ այն չափով սառեցված 
հակամարտությունների օջախները:

- Ձեր հարցազրույցներից մեկում 
Դուք պնդում էիք, որ Միջազգային 
ճգնաժամային խմբի (ՄՃԽ) զեկույ
ցը քաղաքական փաստաթուղթ է, որի 
նպատակը «ինչ-որ մի նոր իրավիճա
կի, ռազմաքաղաքական գործընթա
ցի նոր փուլի մեկնարկի նախապատ
րաստումն է»: Ուրեմն` ո՞ւմ են, առաջին 
հերթին, հասցեագրված այդ զեկույցի 
դրույթները:

- Միջազգային ճգնաժամային խմբի 
վերջին զեկույցը վերը նկարագրված 
ընդգրկուն ռազմաքաղաքական գործըն
թացի նախապատրաստման եւ իրակա
նացման ռազմավարության օժանդակ 
գործիքներից մեկը կարող ենք համարել, 
որը տեղեկատվական-հոգեբանական 
մակարդակում կոչված է արցախա-ադր
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բեջանական հակամարտության գոտում 
ծրագրվող զարգացումները ներդաշնա
կեցնել գլխավոր ծրագրի առաջնահեր
թություններին:

Այդ զեկույցը նախեւառաջ ուղղված 
է Ադրբեջանի, Արցախի ու Հայաստանի 
հասարակություններին ու կառավարող 
վերնախավերին եւ տեղեկացնում է վեր
ջիններիս այն մասին, որ լայնածավալ 
պատերազմի հնարավոր վերսկսման 
պատասխանատվությունը կրելու են 
բացառապես հակամարտության կողմե
րը: Մեծ հաշվով, ՄՃԽ զեկույցը տարա
ծաշրջանի ժողովուրդներին նոր զինված 
բախումների ծավալման կամ նույնիսկ 
լայնածավալ պատերազմի վերսկսման 
մտքին ընտելացնելու եւ դրա մեղքը 
կանխավ հենց իրենց վրա դնելու խնդիր 
է լուծում: 

- Դուք հաճախ եք պնդում, որ Արցա
խի վերաբերյալ Հայաստանի ղեկավա
րության կողմից իրականացվող քա
ղաքականությունը թուլացնում է Հա
յաստանի Հանրապետության ու ԼՂՀ-ի 
դիրքերը եւ չի նպաստում Արցախի 
հիմնախնդրի կարգավորմանը: Ընդ 
որում, նշում եք, որ պետական քաղա
քականության կազմավորման ավելի 
ադյունավետ եղանակ կա: Կարո՞ղ էիք 
ասել, թե որոնք են Հայաստանի ներ
կայիս ուղեգծի անարդյունավետութ
յան պատճառները եւ ինչն է, որ պետք 
է արմատապես փոխվի:

- Այո, ես իսկապես համարում եմ, որ 
ՀՀ իշխանությունները թույլ տվեցին 
իրենց գցել իրավաքաղաքական ծուղա
կի մեջ, երբ Ռուսաստանի ճնշմանը տեղի 
տալով` 1993 տարեմուտին Հայաստանը 
հռչակեցին հակամարտության կողմ ու, 
այդպիսով, միջազգայնացրին այն: Սա 
այն առաջին քայլն էր, որը հակառակոր
դի համար ճանապարհ բացեց խեղաթ
յուրելու մի կողմից հակամարտության 
էությունը, իսկ մյուս կողմից` նրա ժամա

նակագրությունը: Արդյունքը եղավ այն, 
որ այսօր խնդիրն առավելապես ներկա
յացվում է իբրեւ Ադրբեջանի տարածքի 
զգալի մասը, այսպես ասած, օկուպաց
րած Հայաստանի զինուժը «զավթված» 
գոտիներից դուրս բերելու, փախստա
կան ադրբեջանցիների` իրենց նախկին 
բնակավայրերը վերադառնալու հնարա
վորությունն ապահովելու հրամայական 
պահանջ, իսկ արցախահայության ինք
նորոշման իրավունքը պատկերանում է 
խիստ մշուշոտ եւ չպարտավորեցնող ձե
ւակերպումներով:

Եթե չեմ սխալվում, Հայաստանի իշ
խանություններն ի սկզբանե Արցախի 
անկախացման կամ Հայաստանի հետ 
վերամիավորման միակ հնարավոր ու
ղին համարել են պատերազմի ընթաց
քում արցախյան իշխանությունների վե
րահսկողության տակ անցած տարածք
ների հանձնումը Ադրբեջանին: Այսինքն` 
մեր որոշում կայացնող պատասխանա
տուները երբեւէ տարածքները պահելու 
հնարավորություն ընձեռող իրավաքա
ղաքական ծրագիր մշակելու վերաբեր
յալ անգամ հանձնարարություն չեն տվել 
համապատասխան մասնագետներին: 
Ես այժմ էլ կարող եմ ասել, որ հայկա
կան կողմերը հնարավորություն ունեն 
արմատապես փոխել իրավիճակը` հա
կամարտության իրավական կարգա
վորման առանցքը կազմող ներկայիս 
տարածքային սկզբունքը փոխարինելով 
միջազգային իրավունքի այլ սկզբունք
ներով, որոնց կիրառումը միանգամայն 
նոր եւ հայկական կողմերի համար շա
հեկան իրավիճակ կձեւավորի բանակ
ցությունների սեղանի շուրջ:

Խոսքս կոնկրետ քաղաքական, իրա
վական, մարդասիրական նախաձեռ
նություններից ու քայլերից բաղկացած 
ծրագրի մասին է, որի կիրառումն անմի
ջապես կզրկի Ադրբեջանին այն առավե
լություններից, որոնք նա կարողացել է 
իր համար ապահովել ավելի քան երկու 
տասնամյակի ընթացքում գործադրած 
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տարաբնույթ ջանքերի շնորհիվ: Բնա
կանաբար, այդ ծրագրի մանրամասների 
եւ, անգամ, առանձին սեգմենտների մա
սին հրապարակավ խոսելը տեղին չեմ 
համարում` ամենեւին կարիք չկա հակա
ռակորդին նախապես տեղեկացնել այն 
մասին, թե ինչ միջոցներով է հնարավոր 
վիժեցնել իր այսօրվա խիստ նախահար
ձակ ու անզիջում քաղաքական գործե
լակերպը:

 
- Հայաստանում ընդունված է հա

մարել, որ ԼՂՀ անկախության ճանա
չումը կարող է խանգարել հակամար
տության կարգավորմանը: Որքանո՞վ է 
հիմնավորված այդպիսի տեսակետը, 
եթե միաժամանակ հայտարարվում է, 
թե Արցախի կարգավիճակը քննարկ
ման առարկա չի հանդիսանում:

- ՀՀ կողմից Արցախի հանրապե
տության պաշտոնական ճանաչման 
դեմ հանդես եկողներին կարելի է պայ
մանականորեն երկու հիմնական խմբի 
բաժանել: Առաջին խումբը հիմնակա
նում ներկայացնում է ՀՀ գործող իշ
խանությունների տեսակետը, ըստ որի՝ 
պաշտոնական Երեւանը հակված է շա
րունակել բանակցությունները ՄԽ հա
մանախագահների միջնորդությամբ եւ 
կարող է միակողմանիորեն ճանաչել Ար
ցախի Հանրապետության անկախութ
յունը բացառապես այն դեպքում, եթե 
Ադրբեջանը ռազմական ագրեսիա սկսի 
եւ փորձի հարցն իր ուզած ձեւով լուծել 
ուժի կիրառման միջոցով: Հիշեցնեմ, որ 
անցյալ տարվա ապրիլյան ռազմագոր
ծողությունը ՀՀ իշխանությունների կող
մից բավարար հիմք չհամարվեց Արցա
խի անկախությունը ճանաչելու համար: 
Երկրորդն խմբի ներկայացուցիչներն 
առհասարակ դեմ են ՀՀ կողմից Արցա
խի անկախության ճանաչմանը. նրանք 
համարում են, որ վերջինս արդեն իսկ 
Հայաստանի Հանրապետության մաս է, 
իսկ հարցը վերջնական լուծում կստանա 

այն ժամանակ, երբ հայկական զինուժն 
իր վերահսկողության տակ առնի առն
վազն Քուռ գետի ադրբեջանական հատ
վածի ողջ աջափնյակը: Կարելի է ասել, 
որ առաջին խումբը հողահանձնման 
քարոզն է իրականացնում, իսկ երկրորդ 
խումբը` պատերազմի: Իմ կողմից հիշա
տակվող իրավաքաղաքական ծրագիրն 
ունի իրականացման մի քանի ձեւաչափ 
կամ տարբերակ, որոնք նախատեսում 
են ինչպես ՀՀ կողմից Արցախի ճանաչ
ման, այնպես էլ վերամիավորման հնա
րավորությունը: 

- Դուք երկար տարիներ զբաղվում 
եք Ադրբեջանից բռնագաղթված հայ 
փախստականների հիմնախնդրով: 
Ձեր կարծիքով` ինչո՞ւ այդ մարդկանց 
խնդիրն արհամարհվում է հակամար
տությունը կարգավորող միջազգա
յին դիվանագիտության կողմից: Մի՞թե 
պատերազմից առավելապես տուժած 
այդ մարդիկ չունեն քաղաքական որո
շակի իրավունքներ:

- Պատահական չէ, որ հայ փախստա
կանների խնդիրն անտեսվել ու անտես
վում է միջնորդների ու ադրբեջանական 
իշխանությունների կողմից: Տարիների 
ընթացքում մեզ հաջողվել է հսկայա
կան ծավալի աշխատանք կատարել եւ 
անմիջական կապ հաստատել տասնյակ 
հազարավոր փախստական հայ ընտա
նիքների հետ, ու ես վստահ եմ, որ առա
ջիկայում այս խնդիրը եւս կդառնա բա
նակցային գործընթացի նոր առանցքնե
րից մեկը:

- Շնորհակալությո´ւն հետաքրքիր 
զրույցի համար:
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Արման Մելիքյան. «Կա իրավաքաղաքական մի ծրագիր, որի կիրառումը Ադրբեջանին կզրկի երկու 
տասնամյակի ընթացքում ձեռք բերած բոլոր առավելություններից»

Интервью выпуска

Арман Меликян: «Имеется полити-
ко-правовая программа, применение 
которой лишит Азербайджан всех 
преимуществ, приобретенных за два 
десятилетия».

The Interview of the Issue

“There is a Legal-Political Program 
Which Will Deprive Azerbaijan of All 
the Advantages It Has Gained Over 
Two Decades”

Arman Melikyan, Former Minister of 
Foreign Affairs of the Republic of Artsakh, 
Ambassador Extraordinary and Plenipo-
tentiary.
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Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխանությունների տարանջատումը քրիստոնեության մեջ

Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխանությունների տարանջատումը 
քրիստոնեության մեջ

ԿԱՐՊԻՍ ՓԱՇՈՅԱՆ
Պատմաբան, հրապարակախոս

Ներածություն

Համաշխարհային պատմության մի 
զգալի հատվածն ընթացել է երկու տա
րասեռ կառույցների՝ պետություն-եկե
ղեցի փոխհարաբերությունների համա
տեքստում: Փոխհարաբերություններն 
այդ բարդ են ու հակասական՝ անզիջում 
պայքարից ու կատաղի մրցավազքից 
մինչեւ ժամանակավոր համագործակ
ցություն ու կուռ դաշինքներ: Խնդրո 
առարկայի վերաբերյալ ամբողջական 
պատկերացում կազմելու համար նախե
ւառաջ փորձենք հասկանալ, թե իբրեւ 
համակարգային կառույց՝ ինչ է իրենից 
ներկայացնում եկեղեցին: 

Եվ այսպես, քրիստոնեությունը՝ որպ
ես մարդկության պատմության խոշ
որագույն կրոնաքաղաքական, ինչպես 
նաեւ քաղաքակրթական համակարգեր
ից մեկը, ծագել է 1-ին դարում եւ շուրջ 
300 տարվա համառ ու անզիջում պայք
արի, դինամիկ քարոզչության արդյունք
ում, ի վերջո, հաղթանակի է հասել՝ Հռ
ոմեական կայսրությունում դառնալով 
գերակա կրոն: 

Սկսենք նրանից, որ եկեղեցին՝ որպ
ես համակարգային կառույց, պետք է 
առանձնացվի ըստ ժամանակաշրջանն
երի, քանի որ պատմական տարաբնույթ 
շրջափուլերի հետ համապատասխան
աբար փոփոխվել են նաեւ դրա գործուն
եության թիրախներն ու գործիքակազմ
երը: Օրինակ՝ 1-ին դարի եկեղեցին արմ
ատապես տարբերվում է 4-5-րդ դարերի 
եկեղեցուց: Առաջին դեպքում այն ինտ
ենսիվ տարածվող եւ նոր ձեւավորվ
ող գաղափարական հոսանք էր, որը 
խարսխված էր ցանցային կառուցվածք 
ունեցող փոքրիկ համայնքների վրա: 
Երկրորդ դեպքում եկեղեցին գաղափ
արական իմաստով գրեթե վերջնական 
տեսք ստացած, հանրակարգայնացված, 
հիեարխիկ կառույց էր, որն արդեն ուն
եր սոցիալ-տնտեսական ամուր հիմք եւ 
աստիճանաբար դառնում էր ավատատ
իրական հասարակարգի տիրապետող 
ու շարժիչ ուժերից մեկը: Նիկեայի (325), 
Կ. Պոլսի (381), Եփեսոսի (431) եւ Քաղկ
եդոնի (451) տիեզերաժողովներից հետո 
այն արդեն կայացած կառույց էր1: 

Ասվածից անդին նույնական եւ անփ
ոփոխ է միայն դրա համաշխարհային 
ու համընդհանուր էությունը, քանի որ 
քրիստոնեությունն առաջին հերթին 
համաշխարհայնացման նոր ալիք էր, 
որը եկավ հաջորդելու համաշխարհայն
ացման հելլենիստական եւ հռոմեական 
ալիքներին: Այն դարձավ Բյուզանդակ
ան աշխարհի ու Եվրոպայի քաղաք
ակրթական կայացման հենքը2:  

Քրիստոնեությունը՝ որպես համաշխ
արհային շարժում, օժտված է հանրակ
անությամբ (universium):  Դա հնարավ
որություն է տալիս հարմարվել տիրող 
իրավիճակին ու քարոզչության թիրախ 
դարձած հանրության առանձնահատկ
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ԿԱՐՊԻՍ ՓԱՇՈՅԱՆ

ություններին, սերտաճել հասարակակ
ան կառույցի բոլոր շերտերին, ինչպես 
նաեւ փոխներթափանցվել այլ մշակութ
ային համակարգերի հետ: Վերոհիշյալ 
մեխանիզմների կիրառման արդյունք
ում կյանքի են կոչվում համաշխարհ
ային կրոնի սահուն տեղայնացման եւ 
որոշ դեպքերում ազգայնացման գործ
ընթացները: Վերջինս, իհարկե, ոչ միշտ 
է իրականություն դարձել կամ էլ այդ 
գործընթացը տեւել է հարյուրամյակներ՝ 
ձախողելու եւ հաջողելու հավանական 
խաղընթացներով:

Հայկական միջավայրում դա կատ
արվել է շատ ավելի արագ: Պրոֆեսոր 
Ստեփանյանի խոսքով՝ ազգային-կրոն
ական տարրերը, անտարակույս, առկա 
էին հայոց եկեղեցում՝ նրա հիմնումից 
անտի: Դա քրիստոնեական հանրակ
անության (universium) եւ առանձնահ
ատուկ-եզականի (particulum) հոգեւոր, 
մշակութային, ծիսական, վարչական 
տարաբնույթ հարաբերումի միջավայր 
էր3:

Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխան
ությունների տարանջատման էութ
յունը Կաթոլիկ եւ Ուղղափառ եկեղեց
իներում 

Արեւմտյան քաղաքակրթության մեջ 
գերակայող է դուալիզմը՝ աստված եւ 
կայսր, եկեղեցի եւ պետություն, աշխ
արհիկ եւ հոգեւոր իշխանություններ: 
«Արեւմուտքի» պատմության ողջ ընթ
ացքում եկեղեցին տարանջատված է եղ
ել պետությունից4: 

Վերոհիշյալը բնորոշ է ոչ միայն ար
եւմտյան քաղաքակրթությանն ու Կաթ
ոլիկ եկեղեցուն: Առհասարակ քրիստ
ոնեության կառուցվածքային օրինաչ
ափությունն է այդպիսին, պարզապես 
տարբեր միջավայրերում դրա դրսեւոր
ումները տարբեր են: 

Այդ տարանջատումը մտցրել է հենց 
Հիսուս Նազովրեցին՝ իր հայտնի խոսք

երով. ‹‹Գնացէ՛ք, տուեք կայսրինը կայս
եր եւ Աստծունը՝ Աստծուն›› (Մատթէոս 
22:21): Այսինքն՝ Հիսուսը հստակորեն 
իրարից բաժանում է այս երկու ինստ
իտուտները, բայց չի բացառում հնար
ավոր սերտաճումը, ինչպես նաեւ մեկի 
կամ մյուսի գերագահության հասնելու 
հնարավորությունները: Արդյունքում 
պետություն-եկեղեցի փոխհարաբեր
ություններում տիրապետող է դառնում 
մրցակցությունը՝ ժամանակավոր դաշ
ինքների կամ էլ սուր հակամարտության 
փոխակերպվելու միտումներով:

Վերադառնանք քրիստոնեության մեջ 
առկա աշխարհիկ-հոգեւոր իշխանությ
ունների տարանջատման տարաբնույթ 
դրսեւորումներին: Ինչպես նշվեց, Կաթ
ոլիկ կամ արեւմտյան եկեղեցում տար
անջատումը հստակ է: Բոլորովին այլ 
պատկեր է Ուղղափառ եկեղեցու պար
ագայում, որի հիմքում ընկած է բյուզանդ
ական եկեղեցին եւ, առհասարակ, բյուզ
անդական պետականության պրակտիկ
ան: Եթե Արեւմուտքում պետությունը եւ 
եկեղեցին առանձին իրավահավասար 
միավորներ են, ապա Բյուզանդիայում 
պետությունից տարանջատված եկեղեց
ին, այնուամենայնիվ, ստորադասված էր 
աշխարհիկ իշխանությանը: Արեւմուտք
ում եկեղեցին ուներ պետության կարգ
ավիճակ, որը ձգտում էր իր տիրապետ
ությունը հաստատել աշխարհիկ պետ
ությունների նկատմամբ՝ ստեղծելով 
թեոկրատական աշխարհակալություն: 
Բյուզանդիայում եկեղեցին ենթարկվում 
էր պետությանը, եւ կայսրն էր մեծ հաշվ
ով կանգնած դրա գլխին: Հանթինգտոնը 
դիպուկ է նկատել, որ ուղղափառության 
մեջ կայսրը աստծո կրտսեր գործակիցն 
է5: Այստեղ կարող է հարց առաջանալ. 
եթե Ուղղափառ հասարակարգերում եկ
եղեցին ստորադասված է պետությանը, 
ապա որտե՞ղ է դրսեւորվում երկու ինստ
իտուտների տարանջատվածությունը: 
Սխալվելու չնչին հավանականությամբ 
կարող ենք պնդել, որ այս պարագայում 
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Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխանությունների տարանջատումը քրիստոնեության մեջ

աշխարհիկ եւ հոգեւոր իշխանությունն
երը պայքարում են ոչ թե միջազգային 
հեգեմոնիայի կամ էլ մեկը մյուսի նկատմ
ամբ գերագահության հասնելու համար, 
այլ հակակշռում են իրար պետության 
ներսում: Այսինքն՝ կայսեր իշխանությ
ունը սահմանափակված է պատրիարքի 
ու հոգեւորականության ազդեցությամբ, 
եւ հակառակը: Միով բանիվ՝ գերագահ
ության հասնելու խնդիր չի դրվում եւ 
դրանք հանդես են գալիս որպես հակ
ակշռող միավորներ:

Աստված-օծյալ գահակալ-հովվապ
ետ-հանրույթ, թե՞ Աստված-հովվապետ-
օծյալ գահակալ-հանրույթ6: Եկեղեցու՝ 
որպես քաղաքական տնտեսական համ
ակարգի, կայացումից հետո Հռոմեակ
ան հասարակությանը հուզող թերեւս 
առաջնային հիմնախնդիրներից մեկը 
սա է եղել:

Խնդիրը պայմանականորեն հանգ
ուցալուծվեց Հռոմեական կայսրությ
ան բաժանման գործընթացի հետ (395) 
զուգընթաց, բայց վերջնական տեսք 
ստացավ Մեծ սխիզմից հետո, երբ 
արեւելյան ու արեւմտյան եկեղեցին
երը վերջնականապես պառակտվեցին 
(1054): Արեւմուտքը սկսեց նայել Հռոմ
ին, իսկ արեւելքը՝ Կ.Պոլսին7: Արեւմտյան 
Հռոմեական կայսրության տարածքում 
տիրապետող դարձավ քաղաքակրթակ
ան առաջին հարացույցը (հատկապես 
կայսրության անկումից հետո), իսկ ար
եւելքում՝ Արեւելյան Հռոմեական կայսր
ության տարածքում՝ երկրորդը: Այսպ
իսով, արեւմուտքում առանձնահատուկ 
կերպով կարեւորվեց Եկեղեցու եւ նրա 
առաջնորդի դերակատարությունը8, 
իսկ Բյուզանդիայում պետականության 
հիմքում շարունակեց գերակայող մնալ 
կայսերական իշխանությունը9:

Քրիստոնեական հասարակարգերում 
գոյություն ունեցող հոգեւոր եւ աշխարհ
իկ իշխանությունների տրոհման էնդոգ
են առանձնահատկության վերաբերյալ 
պատկերացում կազմելուց հետո տեղին 

կլինի համեմատել այն կրոնաքաղաքակ
ան այլ համակարգերի հետ եւս: 

Այս համատեքստում վերստին պետք 
է վերադառնանք վերը հիշատակված 
Հանթինգտոնի մտքի շարունակությ
անը10: Խոսելով արեւմտյան քաղաք
ակրթության մեջ առկա պետություն-եկ
եղեցի դուալիզմի մասին, մյուս քաղաք
ակրթական համակարգերի համար նա 
նշում է, որ Իսլամում աստված կայսրն է, 
Չինաստանում եւ Ճապոնիայում կայսրն 
է աստված, իսկ ուղղափառության մեջ 
կայսրը աստծո կրտսեր գործակիցն է 
(վերջին կետի մասին արդեն խոսել ենք 
բյուզանդական եկեղեցու առանձնահ
ատկությունները նկարագրելիս): Հանթ
ինգտոնը նաեւ նշում է, որ արեւմտյան 
քաղաքակրթության մեջ առկա դուալ
իզմին համանման բաժանում գոյություն 
ունի միայն հինդուիստական քաղաք
ակրթության մեջ:

Ասվածը դժվար չէ նկատել, եթե ուշ
ադրություն դարձնենք Հնդկաստանում 
առկա հասարակական խիստ ընդգծված 
հասարակական շերտավորմանը՝ վարն
աներին՝ 1. բրահմաններ 2. քշատրիներ 
3. վայշիներ 4. շուդրաներ: 

Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխանությ
ունները Իսլամում

Խնդրո առարկան պետք է դիտարկել 
Իսլամի տեսանկյունից եւս, քանզի համ
աշխարհային պատմությունն ընթացել է 
հատկապես համաշխարհային այս երկ
ու կրոնների փոխհարաբերությունների 
համատեքստում: 

Ի տարբերություն քրիստոնեության, 
իսլամում հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխ
անությունների տարանջատում գոյությ
ուն չունի: Մուհամմադը Հիսուսի օրին
ակով չասաց Աստծունը տվեք Աստծուն, 
իսկ կայսրինը՝ կայսրին, այլ Մեքքայից 
տեղափոխվեց Մադինա եւ հոգեւոր 
իշխանության հետ միասին իր ձեռք
ում կենտրոնացրեց նաեւ քաղաքական 
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իշխանությունը: Այսինքն՝ նա այդ երկ
ու ինստիտուտները չտարանջատեց, 
ընդհակառակը՝ միավորեց եւ միաձուլեց 
դրանք: Արդյունքում իսլամի կրոնաքաղ
աքական համակարգի մեջ հնարավոր 
չէ հոգեւորը տարանջատել աշխարհիկ
ից, եւ հակառակը: Մուհամմադից շատ 
ավելի ուշ ստեղծված իրավական համ
ակարգը՝ շարիաթը, համակարգում է 
անհատի կյանքի բացառապես բոլոր 
ոլորտներըը՝ կրոնականից մինչեւ իրավ
ական, ծիսականից մինչեւ միջազգային 
հարաբերություններ՝ ընդհուպ առօրյ
ան: Սա է պատճառը, որ իսլամում չկա 
աստիճանակարգված նվիրապետական 
կառույց՝ ինչպես եկեղեցին քրիստոն
եական հասարակարգում:

Միով բանիվ՝ խալիֆը, որը Մուհամմ
ադի (ավելի ուշ նաեւ Ալլահի), տեղապ
ահն է երկրի վրա (Amir al-Mumini)11, 
ինչպես հոգեւոր առաջնորդ էր, այնպ
ես էլ՝ աշխարհիկ: Նա մի կողմից՝ որպ
ես հոգեւոր առաջնորդ, գլխավորում էր 
հավատացյալների ուրբաթօրյա աղ
ոթքը, իսկ մյուս կողմից համակարգում 
էր իսլամական բանակների նվաճողակ
ան արշավանքներն այս կամ այն ուղղ
ությամբ: Բայց սա միայն համակարգի 
տեսական նկարագրությունն է:

Պատմության մեջ եղել են դեպքեր, 
երբ փորձ է արվել խախտել այս կարգը: 
Առաջինն այդ քայլին դիմեցին սելջուկ-
թյուրքերը: 1055թ. սելջուկների առ
աջնորդ Տողրուլը իր ձեռքում կենտր
ոնացրեց Իսլամի տան (Dar al-Islam)12 
աշխարհիկ իշխանությունը՝ խալիֆի 
տնօրինության տակ թողնելով իսլամ
ական հասարակության միայն հոգեւոր 
գործերը13: Խալիֆի եւ սուլթանի փոխ
ադարձ հարաբերություններն այս տես
անկյունից հիշեցնում են Հռոմի պապի 
եւ գերմանական կայսեր, ինչպես նաեւ 
պատմական շատ կարճ ժամանակ
աշրջանում Ավիոնյան գերության մեջ 
գտնվող պապի ու ֆրանսիական թագ
ավորի փոխհարաբերությունները:

Երկու դեպքում էլ, ինչպես պապը, 
այնպես էլ խալիֆը, այնուամենայնիվ, 
օժտված էին քաղաքական որոշակի 
իշխանությամբ: Մոնղոլների կողմից 
Բաղդադի գրավումից հետո խալիֆայ
ության ինստիտուտը վերածնվեց Կահ
իրեում, բայց հետագայում մամլուքների  
իշխանության քայքայման հետ զուգ
ընթաց՝ իսլամի քաղաքական ողջ իշխ
անությունը արդեն կենտրոնացվում է 
օսմանյան սուլթանի ձեռքում: Ի վերջո, 
Սելիմ Ահեղ սուլթանը 1517թ. նվաճեց 
Եգիպտոսը եւ հռչակվեց որպես խալ
իֆ՝ վերստին միավորելով իսլամի հոգ
եւոր եւ աշխարհիկ իշխանությունները: 
Մեքքայի շարիֆը սուլթանին ուղարկեց 
իսլամական խոշորագույն սրբավայրի՝ 
Մեքքայի բանալիները: 

Հակիրճ փորձեցինք ներկայացնել 
քրիստոնեության մեջ հոգեւոր եւ աշխ
արհիկ իշխանությունների տարանջատվ
ածության էությունը՝ համեմատական 
եզրեր անցկացնելով, ինչպես քրիստոն
եության երկու խոշորագույն ուղղությ
ունների, այնպես էլ այլ կրոնաքաղաքակ
ան համակարգերի հետ՝ մասնավորապ
ես իսլամի: Այս համեմատությունները 
չափազանց կարեւոր են խնդրո առարկ
այի վերաբերյալ ըստ էության պատկեր
ացում կազմելու տեսանկյունից:

Աշխարհիկ եւ հոգեւոր իշխանությ
ունների փոխհարաբերությունները 
Արեւմտյան եվրոպայում

Եկեղեցու՝ որպես համակարգային 
կառույցի, ձեւավորվելուց ի վեր այն սուր 
պայքարի մեջ է հայտնվում կայսերական 
իշխանության հետ: Բայց ո՞րն էր պայք
արի պատճառը, եթե Հիսուս Նազովրեց
ին հստակ ձեւակերպել ու տարանջատել 
էր երկու հաստատությունների գործուն
եության թիրախները. «Կայսրինը տվեք 
կայսրին, իսկ Աստծունը՝ Աստծուն»:  Առ
աջին հայացքից ամեն ինչ հստակ է, բայց 
այս հստակության եւ տարանջատված
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Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխանությունների տարանջատումը քրիստոնեության մեջ

ության մեջ որեւէ կերպ չի նշմարվում 
սահմանագիծը, ինչն էլ հիմք  է նախ
ապատրաստում պետության եւ եկեղեց
ու հնարավոր սերտաճման կամ էլ մեկի 
կամ մյուսի գերագահության հասնելու 
ձգտման համար: Ասվածից զատ, արդ
են բացահայտ պայքարի ակնարկներ 
են նկատվում Հիսուսի այլ խոսքերում14: 
Օրինակ՝ քարոզներից մեկի ժամանակ 
նա նշում է, որ երկիր ոչ թե խաղաղությ
ուն է բերել, այլ թուր կամ. «Եւ իմ ան
ուան համար բոլորից պիտի ատուէք. 
Իսկ ով մինչեւ վերջ համբերի, նա պիտի 
փրկուի (Մատթ. 10:22)»: 

Անգլիացի հայտնի պատմագետ Ֆար
արը գրում է. «Այս երկու ուժերը խաղ
աղ չէին կարող ապրել, պետք է պայքար 
սկսեր, իսկ պայքարը պետք է ընթանար 
մահի եւ կյանքի տիրույթում: Այստեղ 
կոմպրոմիսի որեւէ հնարավորություն 
լինել չէր կարող: Խոսքը համաշխարհայ
ին տիրապետության հասնելու ձգտման 
մասին է: Այսպիսի պայքարը կարող էր 
ավարտվել միայն այս կամ այն կողմի 
լիակատար հաղթանակով»15: Հռոմեակ
ան կայսրության սահմաններում քրիստ
ոնեության ինտենսիվ տարածման գործ
ընթացի մեկնարկից մինչեւ Ռեֆորմաց
իա եւ Եվրոպայում ազգային պետությ
ունների ի հայտ գալը, պետություն-եկեղ
եցի փոխհարաբերություններն ընթացել 
են հենց այս համատեքստում: 

Որպես համաշխարհային շարժում՝ 
Քրիստոնեական եկեղեցին իր տարածմ
ան ճանապարհին իրականացրել է բավ
ականին ճկուն քաղաքականություն: 
Այն առաջին հերթին սոցիալական համ
ակարգ էր եւ պատահական չէ, որ նախ
աձեռնել է ժամանակի համար նախադ
եպը չունեցող սոցիալական ծրագրեր16, 
որոնք նպաստել են կրոնի անկասելի 
տարածմանն ու նորանոր տարածքներ 
նվաճելուն: 

Կայսրությանը մարտահրավեր նետ
ած շարժումն իր ձեւավորման հենց 
առաջին փուլում հանդիպել է կայսեր

ական իշխանության կատաղի հակ
ազդեցությանը: Հակամարտությունը 
շարունակվել է ավելի քան 300 տարի՝ 
ուղեկցվելով քրիստոնյաների նկատմ
ամբ սոսկալի հալածանքներով ու անհ
աղթահարելի թվացող արգելքներով: 
Բայց, ի վերջո, նոր կրոնը հաղթանակի է 
հասնում՝ նվաճելով ողջ կայսրությունը: 
Սկզբնական շրջանում այն ստանում է 
թույլատրելի կրոնի կարգավիճակ, իսկ 
այնուհետեւ դառնում է կայսրության 
գաղափարական հիմնասյունը, բազիս
ային այն պլացդարմը, որն իր շուրջն է 
համախմբում անծայրածիր Հռոմեական 
կայսրության տարաբնույթ միավորներ
ին ու հասարակական շերտերին: 

Թվում է՝ պայքարն այսքանով պետք է 
ավարտվեր: Երիցս ո՛չ: Ավարտված հակ
ամարտությունը պետք է դառնար մի նոր 
պայքարի մեկնարկային կետը՝ պայքար, 
որի ծիրում ծնվեց ու կառուցվածքային 
կերպարանք ստացավ եվրոպական կամ 
արեւմտյան քաղաքակրթությունը: 

Ինչպես նշվեց առաջին գլխում, Հռոմ
եական կայսրության բաժանման հետ 
զուգընթաց՝ սկսեց նաեւ արեւմտյան 
եւ արեւելյան եկեղեցիների բաժանման 
գործընթացը: Դրանք ստացան բոլորով
ին տարբեր դրսեւորումներ: Արեւմտյան 
Հռոմեական կայսրությունում եկեղեցին 
հստակորեն տարանջատվեց աշխարհիկ 
իշխանությունից, իսկ կայսրության անկ
ումից հետո պապական աթոռը փոխակ
երպվեց թեոկրատական պետության: 
Արեւելյան Հռոմեական կայսրություն
ում կամ Բյուզանդիայում շարունակեց 
տիրապետող մնալ հզոր կայսերական 
իշխանության գաղափարը: Արդյունք
ում եկեղեցին սերտաճեց աշխարհիկ 
իշխանության հետ՝ դառնալով վերջին
իս գործիքն ու գաղափարական զենքը: 
Կայսրերը միջամտում էին նույնիսկ դավ
անաբական վեճերին, մասնակցում էին 
տիեզերաժողովներին եւ առանց նրանց 
կամքի ու համաձայնության, որեւէ ներ
եկեղեցական հարց չէր լուծվում: Բայց 
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ասվածից չի կարելի ենթադրել, որ հոգ
եւոր ու աշխարհիկ իշխանությունների 
տարանջատման սկզբունքն այսպիսով 
խախտվում էր: Եկեղեցին ենթարկվում 
էր կայսրին, բայց նաեւ հակակշռում ու 
սահմանափակում էր վերջինիս իշխան
ությունը: 

Բոլորովին այլ էր իրավիճակն Արեւմ
ուտքում: Եթե Բյուզանդիայում աշխ
արհիկ եւ հոգեւոր իշխանությունները 
պետության ներսում հակակշռում ու 
սահմանափակում էին մեկը մյուսին, 
ապա Արեւմուտքում աստվածապետ
ության կարգավիճակ ստացած եկեղ
եցին աշխարհիկ իշխանությունների 
հետ պայքարում էր համաշխարհային 
տիրապետության հասնելու համար: 
Այս մոտեցումները Հռոմի եկեղեցում 
տիրապետող են եղել դրա ձեւավորմ
ան հենց ամենասկզբնական շրջանում. 
չէ՞ որ այն Հռոմի եկեղեցին է, Պետրոս 
առաքյալի աթոռը՝ այն ժայռը, որի վրա 
պետք է կառուցվեր տիեզերական ու  
ընդհանրական եկեղեցին: Այս ձգտումն
երը հատկապես ակտիվացան Կարլոս 
Մեծի տերության փլուզումից հետո, եւ 
եկեղեցին կատաղի պայքարի մեջ մտավ 
տերության փլատակների վրա ստեղծվ
ած պետությունների հետ:

Պապական աշխարհակալական 
ձգտումները նոր լիցք ստացան Ինոկ
ենտիոս 3-րդի գահակալման ժամանակ
աշրջանում: Գրեթե ամբողջ Եվրոպան 
կախվածության մեջ էր գտնվում պապ
ական աթոռից: Ինոկենտիոս 3-րդը 
նշում էր, որ Հռոմի քահանայապետը 
ոչ թե հասարակ մարդու տեղապահն 
է, այլ՝ ճշմարիտ Աստծո: Նա էլ Գրիգ
որ 7-րդ պապի պես համոզված էր, որ 
պապերի գլխավոր կոչումը աշխարհ
ին տիրելն է: Իր նպատակին հասնելու 
եւ ամբողջ Եվրոպան հպատակեցնելու 
համար Ինոկենտիոս 3-րդը կանգ չի առ
ել նույնիսկ եկեղեցու դավավանաբան
ական սկզբունքային առանձնահատկ
ությունները վերանայելու խնդրի առջեւ: 

Նա իրեն վեր էր դասում եկեղեցական 
եւ, նույնիսկ, տիեզերական ժողովներ
ից ու յուրացրել էր  դավանաբանական 
դրույթները մեկնելու իրավունքը: Այսպ
իսի պայմաններում աշխարհիկ իշխան
ություններն ի վիճակի չէին դիմակայել 
հավակնոտ պապի աշխարհակալան 
նկրտումներին: 

Չխորանալով պատմական առանձին 
մանրամասների մեջ՝ Եվրոպայում եկեղ
եցու եւ պետության միջեւ սուր հակամ
արտության վերաբերյալ ընդհանրական 
պատկերացում կազմելու համար պայք
արը խորհրդանշական կերպով դիտ
արկենք հետեւյալ իրադարձությունների 
տրամաբանության համատեքստում.  
Վենետիկի Սուրբ Մարկոսի տաճարում 
կնքված հաշտությունից (1177թ.) մինչ
եւ պապերի ավինյոնյան գերություն 
(1308/9թ.): Զի հենց այս մի քանի դար
երի ընթացքում է, որ եկեղեցական աշխ
արհակալական ձգտումները հասնում 
են հզորության իրենց գագաթնակետին, 
իսկ այնուհետեւ արձանագրում առաջին 
խոշոր պարտությունը:

Առաջին դեպքում՝  Վենետիկի Սուրբ 
Մարկոսի տաճարում, Հռոմեական Սրբ
ազան կայսրության կայսր Ֆրիդրիխ 
1-ին Շիկամորուսը հաշտության պայմ
անագիր էր կնքում Ալեքսանդր 3-րդ 
պապի հետ: Պապական աթոռը վճռակ
ան հաղթանակ էր տարել աշխարհիկ 
իշխանության նկատմամբ, եւ պարտվ
ած կայսրը ստիպված էր համբուրել 
պապի կոշիկը եւ ձիու սանձից բռնած՝ 
ուղեկցել նրան: Պայքարը շարունակվ
ում է նոր թափով, ասպարեզ են իջն
ում Ինոկենտիոս 3-ը, որի օրոք, ինչպես 
վերեւում նշեցինք, պապական աթոռը 
հասնում է հզորության իր գագաթնակ
ետին, այնուհետեւ Հռոմեական Սրբազ
ան կայսրության կայսր Ֆրիդրիխ Հոհ
ենշտաուֆենը, որը ստեղծում է Եվրոպ
այի հզորագույն տերություններից մեկը: 

Երկրորդ դեպքում՝ սուր հակամարտ
ություն է ծավալվում Ֆրանսիայի թագ
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Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխանությունների տարանջատումը քրիստոնեության մեջ

ավորական իշխանության եւ պապական 
աթոռի միջեւ, որն, ի վերջո, ավարտվում 
է պապերի ավինյոնյան գերությամբ: 

Պայքարը ընթանում էր Ֆրանսիայի 
թագավոր Ֆիլիպ 4-րդ Գեղեցիկի եւ Բոն
իֆացիոս 8-րդ պապի միջեւ: Վերջինս 
իր հավակնոտությամբ ու աշխարհակ
ալական ձգտումներով գերազանցում էր 
նույնիսկ Ինոկենտիոս 3-ին: Նա ձգտում 
էր հասնել համաշխարհային տիրապ
ետության եւ ծնկի բերել ողջ Եվրոպան: 
Իր հերթին Ֆրանսիան աստիճանաբար 
վերածվում էր կենտրոնացված ավատ
ատիրական պետության: Ընդհանուր 
առմամբ՝ Եվրոպայում աստիճանաբար 
սաղմնավորվում էին ազգային պետ
ությունները եւ, դրանից ելնելով, կար
ող ենք նշել, որ միմյանց դեմ էին դուրս 
եկել երկու իրարամերժ գաղափարներ՝ 
պապական աստվածապետությունն 
ու ազգային պետության դեռեւս նոր 
սաղմնավորվող տարակերպը: Պայքար, 
որտեղ եկեղեցին վճռական պարտությ
ուն կրեց՝ թերեւս առաջին լուրջ պարտ
ությունը աշխարհիկ իշխանության դեմ 
պայքարում: «Unam Sanctam» բուլլայի17 
մեջ Բոնիֆացիոս 8-րդ պապը հստակ 
ձեւակերպում է իր հավակնությունները. 
«Պապի իշխանության տակ գտնվում է 
երկու թուր՝ մեկը մյուսին ենթակա՝ աշխ
արհիկը՝ հոգեւորին, հոգեւոր իշխան
ությունը տրված է մարդուն, բայց այն 
մարդկային չէ, այլ՝ աստվածային: Ով 
չհնազանդվի դրան, հակառակվի Տիրոջ 
կամքին, կենթարկվի պարտադրական 
փրկության18»:  Կետերով հիմնավորվում 
է, որ աշխարհիկ իշխանությունը պետք է 
ենթարկվի ու ծառայի եկեղեցուն, վերջ
ինս ունի թագավորներին ցանկացած 
սխալների համար պատժելու իրավ
ունք, եւ Հռոմի եպիսկոպոսապետին 
ենթարկվելը յուրաքանչյուր անհատի 
փրկվելու համար անհրաժեշտ պայման 
է: Եկեղեցին երկգլխանի հրեշ չէ, դրա 
գլուխը մեկն է՝ պապը, ինչպես որ մեկ է 
Աստված: 

Թագավորական իշխանության եւ 
պապի պայքարը ուղեկցվում էր փոխ
ադարձ՝ մեկը մյուսին քննադատող 
հրապարակախոսությամբ: Բայց Հռոմի 
պապական աթոռը դատապարտված էր 
պարտության: Տնտեսական պատժամ
իջոցների եւ ուժի կիրառման արդյունք
ում Ֆիլիպ 4-րդը վճռական հաղթանակ է 
տանում: Գիլյոմ Նոգարեի գլխավորությ
ամբ  նա զինված խումբ է ուղարկում Ան
անիա, որտեղ խումբը արգելափակում 
է բնակչության կողմից լքված պապին 
եւ բռնության ենթարկում (վերջին տեղ
եկության հետ կապված՝ բանավեճերը 
շարունակվում են մինչ օրս): Մի քան
ի օր անց պապը մահանում է: Ի վերջո, 
եկեղեցու վրա իր ազդեցությունը տար
ածելու, այն վերահսկելու եւ քաղաքակ
ան գործիքի վերածելու նպատակներով 
թագավորի ճնշման տակ պապական 
նստավայրը տեղափոխվում է Ավինյոն՝ 
մինչեւ 1377թ.: 

Այսպիսով, եվրոպական հողի վրա 
եկեղեցին կրեց առաջին լուրջ պարտ
ությունը, բայց ամեն ինչ դեռ առջեւում 
էր՝ Ռեֆորմացիա, ՀակաՌեֆորմացիա 
եւ, ի վերջո, Վեստֆալյան համակարգի 
ձեւավորում, որոնք արդեն մի նոր էջ են 
բացում միջազգային հարաբերությունն
երի, պետությունների եւ եկեղեցու համ
ար: Եկեղեցին աստիճանաբար սկսում 
է վերածվել զուտ կրոնական կառույցի՝ 
սահմանափակված միայն հոգեւոր ծառ
այություններ մատուցելու տիրույթում: 

Աշխարհիկ եւ հոգեւոր իշխանությ
ունները Մեծ Հայքում       

Ինչպես վերը նշվեց, պետության եւ 
եկեղեցու փոխհարաբերությունները 
բավական բարդ ու հակասական են: 
Պատմական տարբեր ժամանակաշրջ
աններում այդ փոխհարաբերությունն
երն ունեցել են տարասեռ դրսեւորումն
եր: Այս համատեքստում, ինչպես նաեւ 
նախորդ գլխում շեշտադրված կառուցվ
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ԿԱՐՊԻՍ ՓԱՇՈՅԱՆ

ածքային առանձնահատկությունները 
հաշվի առնելով, փորձենք վերլուծել 
աշխարհիկ եւ հոգեւոր իշխանությունն
երի տարանջատման ու փոխհարաբերմ
ան կերպերը հայկական միջավայրում: 
Իհարկե, գործ ունենք հարյուրամյակն
երի ընթացք ունեցող պատմական չափ
ազանց մեծ շրջափուլի հետ, բայց մեր 
առաջնային խնդիրը ոչ այնքան այս կամ 
այն իրադարձության առանձին քննությ
ունն է, որքան պատմական տարաբն
ույթ իրողությունների մեկտեղման եւ 
ամբողջության մեջ դիտարկման արդյ
ունքում խնդրո առարկայի ընդհանր
ական պատկերը ստանալը՝ խճանկարի 
հավաքման տրամաբանությամբ: 

Նախորդ գլուխներում կատարված՝ 
քրիստոնեական համակարգի կառուցվ
ածքային նկարագրության եւ հակիճ 
պատմական վերլուծության հիման վրա 
փորձենք նույն խնդիրը ձեւակերպել ու 
նկարագրել նաեւ հայկական միջավայր
ում: 

Չնայած առանձնացրինք քրիստոն
եության մեջ առկա աշխարհիկ եւ հոգ
եւոր իշխանությունների տարանջատմ
ան երկու տարբեր մոտեցումներ՝ ար
եւմտյան եւ բյուզանդական, բայց հիմն
ականում ուսումնասիրության թիրախ 
դարձավ Կաթոլիկ եկեղեցին, քանի որ, 
ինչպես կտեսնենք ստորեւ, Հայ առաքել
ական եկեղեցին ընտրեց հենց արեւմտյ
ան եկեղեցու փորձը:  

Քրիստոնեությունը Հայաստանում 
որպես պետական կրոն հաստատվ
եց հայկական պետության թուլացմ
ան աստիճանական գործընթացի հետ 
զուգահեռ: Սխալվելու չնչին հավանակ
անությամբ կարող ենք պնդել, որ կայսր
ության արեւմտյան հատվածում եւս 
այդ նույն ժամանակաշրջանում սկիզբ 
էր առել քայքայման աստիճանական մի 
ընթացք: Հանգամանքն այս նպաստավ
որ պայմաններ է ստեղծում եկեղեցու՝ 
որպես պետությունից առանձին համակ
արգի, ձեւավորման ու կայացման համ

ար, ինչպես կայսրության արեւմտյան 
հատվածում:

Ինչպես առաջին գլխում նշեցինք, 
հռոմեական իրականության մեջ առաջն
ային է դառնում բանավեճը հետեւյալ 
երկու քաղաքակրթական հարացույց
երի շուրջ. Աստված-օծյալ գահակալ-
հովվապետ-հանրո՞ւյթ, թե՞ Աստված-
հովվապետ- օծյալ գահակալ-հանրույթ: 
Խնդիրը պայմանականորեն հանգուցալ
ուծվեց կայսրության բաժանումից հետ
ո: Արեւմտյան հռոմեական կայսրության 
մեջ աստիճանաբար սկսեց տիրապ
ետող դառնալ երկրորդ տարակերպը, 
որը հաստատուն կառուցվածք ստաց
ավ հատկապես կայսրության անկում
ից հետո, իսկ Արեւելյան հռոմեական 
կայսրությունում՝ առաջին տարակերպը: 
Հայկական միջավայրում եւս արմատավ
որվեց երկրորդ տարակերպը, քանի որ, 
ինչպես նշեցինք, եկեղեցու ձեւավորման 
հետ զուգընթաց՝ արքայական իշխան
ությունն աստիճանաբար թուլանում էր, 
իսկ վերջին երկու հզոր թագավորների 
(Արշակ 2, Պապ) չեզոքացումից հետո 
եկեղեցին մղվում  է առաջնային պլան: 

4-րդ դարում իշխանակենտրոն քաղ
աքակրթական կառույցը թեւակոխում է 
ճգնաժամի շղթայական շրջափուլ, Արտ
աշես 1-ին արքայի ձեւավորած համակ
եցական կառույցը քայքայվում էր19: Գն
ալով էլ ավելի էին խորանում արքայի եւ 
տոհմիկ ավագանու հակասությունները, 
նախարարների միջավայրում տիրապ
ետող էին դառնում կենտրոնախույս 
ձգտումները:  

Իշխանակենտրոն համակարգի 
ճգնաժամի մարտահրավերին պատ
ասխանելու առաջին լուրջ փորձն իր
ականացրեց Տրդատ 3-ը: Այդ ուղղությ
ամբ նրա ամենանշանակալի քայլերից 
էր եկեղեցու՝ որպես պետական կրոնի, 
ընդունումը: Իհարկե, դա խնդիրների 
լուծման համար այնքան էլ արդյունավ
ետ քայլ չէր20, ինչը կտեսնենք հետագա 
շարադրանքի ընթացքում:



17

Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխանությունների տարանջատումը քրիստոնեության մեջ

Տոհմիկ ավագանու եւ կենտրոնախ
ույս ուժերի դեմ պայքարում Տրդատը 
փորձեց ներքին հենարանի ու գաղափ
արական զենքի կարգավիճակում օգտ
ագործել եկեղեցին, որի հետ ի սկզբանե 
հակամարտային փոխհարաբերությ
ունների մեջ էր: Սա, անշուշտ, կտրուկ 
որոշում էր, որն էլ ավելի սրեց իրավ
իճակը եւ դարձավ քաղաքացիական 
պատերազմի բռնկման կայծը, բայց ոչ 
պատճառը: Քաղաքացիական պատեր
ազմն ընթանում էր ավելի շուտ արք
այի եւ տոհմիկ ավագանու՝ ներառյալ 
քրմերի միջեւ, այլ ոչ թե քրիստոնյաների 
եւ քրմերի: Չնայած աղբյուրների բաց
ակայությանը, իրադարձությունների 
ընդհանուր տրամաբանությունը թույլ 
է տալիս ենթադրել, որ եկեղեցին այս 
դեպքում սոսկ գործիք էր արքայական 
իշխանության ձեռքում: Գործիք, որն 
աստիճանաբար թափ էր հավաքում եւ 
Տրդատ 3-ի օժանդակությամբ զորեղ
անում՝ վերածվելով ինքնուրույն միավ
որի: Եկեղեցու հզորացման գործընթ
ացը շարունակվում է նաեւ Տրդատ 3-ի 
հաջորդի՝ Խոսրով 3-րդի օրոք: Այն աստ
իճանաբար վերածվում է խոշոր դրամ
ագլխի տիրապետող քաղաքական ուժի՝ 
աստիճանաբար դուրս գալով արքայակ
ան իշխանության վերահսկողությունից: 

Արդյունքում քրիստոնեության ընդ
ունումից ի վեր Տիրան արքայի օրոք 
արձանագրվում է պետության եւ եկ
եղեցու առաջին հուժկու բախումը: 
Լեոն նշում է, որ Տիրան արքան իր հոր 
կամ պապի ջերմեռանդությունը չուներ 
քրիստոնեական կրոնի նկատմամբ եւ չէր 
հալածում հեթանոսներին21: Այս հանգ
ամանքը ներկայացվում է իբր թե Տիրան 
արքայի եւ Հուսիկ կաթողիկոսի միջեւ 
առաջացած հակամարտության առաջն
ային պատճառ: Լեոն նաեւ հավելում է, 
որ Հուսիկ կաթողիկոսը Տիրան արքայի 
փեսան էր, սակայն ամուսնական զույգի 
հարաբերություններն այնքան էլ լավ չեն 
դասավորվել, որի պատճառով արքայի 

դուստրը հեռացել էր Հուսիկից22:  Շրջ
անառվող պատճառներից սա, թերեւս, 
ամենաանլուրջն է: 

Այս պարագայում եւս աղբյուրները 
չափազանց միակողմանի են եւ հատվ
ածային, բայց սխալվելու չնչին հավան
ականությամբ կարող ենք պնդել, որ եկ
եղեցու եւ պետության բախման առիթը 
չէր կարող պայմանավորված լինել զուտ 
կրոնական պատճառներով: Պատճառն
երն առավել խորն էին՝ տնտեսականից 
մինչեւ քաղաքական: Ինչպես վերն արձ
անագրվեց, Տրդատ 3-րդը եկեղեցին 
փորձում էր օգտագործել որպես ներք
ին հենարան, բայց եկեղեցու կայացման 
գործընթացի հետ միասին աստիճան
աբար թուլանում էր նաեւ կենտրոնացվ
ած պետությունը, իսկ եկեղեցին հենար
անի կարգավիճակից փոխակերպվում 
էր առանձին քաղաքական ուժի: Այն իր 
ձեռքում կենտրոնացրել էր հսկայական 
տնտեսական միջոցներ ու հողատար
ածքներ՝ դառնալով Արշակունի արքան
երի կենտրոնախույս ուժերի դեմ մղվող 
պայքարն արգելակող եւ հակակշող 
ուժերից մեկը: Թերեւս սա էր բախման 
առաջնային պատճառը, իսկ աղբյուրն
երում մատնանշվող կրոնական-ընտան
եկան խնդիրները սոսկ ածանցվում են 
այս հիմնական խնդրից: Հակամարտ
ությունը հանգուցալուծվում է Տիրան 
արքայի վճռական հաղթանակով: Հուս
իկ Պարթեւը դատապարտվում է մահ
ապատժի: Բայց դա խնդրի լուծում չէր, 
պետությունը շարունակվում էր ինտենս
իվ կերպով քայքայվել, իսկ եկեղեցին՝ 
հզորանալ: 

Հելլենիստական կենտրոնացված 
պետության ավանդույթները վերակ
անգնելու ծրագիր է նախաձեռնում Արշ
ակ 2-ը: Այդ ծրագրի առաջնային հենար
անն է դառնում նրա հիմնած քաղաքը՝ 
Արշակավանը, որը պետք է խորհրդանշ
եր հայկական կենտրոնացված պետ
ության վերարժեւորման եւ վերաձեւակ
երպման գործընթացը: Բայց քայքայմ
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ան գործընթացն այլեւս անկասելի էր. 
տոհմիկ ավագանու, կենտրոնախույս 
նախարարների ու արքայի միջեւ հակ
ամարտությունը հասնում է սրման գագ
աթնակետին: Նախարարները կործան
ում են Արշակավանը, որի պայմանական 
ընկերային տարածքում պետք է հաստ
ատվեր արքայի բացարձակ իշխանությ
ունը: Արշակը ճիգ էր անում հայոց հանր
ույթին ներկայանալու որպես ոգեղեն 
օրենք, ինչպես իր հելլենիստական նախ
որդները23:  Սական, ինչպես պրոֆեսոր 
Ստեփանյանն է նկատում, Մեծ Հայքում 
իրավիճակը բոլորովին այլ էր, քրիստ
ոնեության ընդունումով արմատապես 
փոխվել էր հանրույթի հոգեւոր արժ
եքային համակարգը, նրանում այլեւս 
տեղ չկար հայտնեալ, սրբազան կամ 
փրկիչ երկրային գահակալներին: Այժմ 
երկնային գահակալի եւ նրա Միածին 
որդու դարաշրջանն էր: Եվ երկրային 
քաղաքի տեսլականին փոխարինելու էր 
եկել երկնային քաղաքը՝ Վերին Երուս
աղեմը24: 

Պետություն-եկեղեցի փոխհարաբեր
ություններում բավական հետաքրքիր 
զարգացումներ են արձանագրվում Պապ 
թագավորի կարճատեւ կառավարման 
ժամանակաշրջանում: Վերջինս փորձ
ում է շարունակել կենտրոնացված պետ
ություն ստեղծելու ուղղությամբ իր հոր՝ 
Արշակ 2-րդի գործը: Այդ ծրագրի ճան
ապարհին Պապն առաջնային գործիք է 
սկսում դիտարկել եկեղեցին: Կաթողիկոս 
Ներսես Մեծի մահվանից (կամ էլ սպանվ
ելուց) հետո Պապը կաթողիկոս է նշան
ակում Շահակ 1-ին Մանազկերտցուն, 
որն ամբողջությամբ գտնվում էր արքայի 
վերահսկողության ներքո՝ ի տարբերությ
ուն Լուսավորչի տան կաթողիկոսների: 
Վերջիններս հունասեր էին եւ խոչընդ
ոտում էին Պապի կողմից իրականացվող 
կոմպլեմենտար (փոխլրացնող) արտաք
ին քաղաքականությունը:

Այս տեսանկյունից Շահակի ընտր
ությունը եկեղեցուն զրկում էր արտաքին 

այս կամ այն կողմնորոշումից, իսկ եթե 
սրան ավելացնենք նաեւ այն, որ Պապն 
արգելեց նոր կաթողիկոսին մեկնել Կես
արիա ու այնտեղ օծվել, ապա կարող 
ենք փաստել, որ եկեղեցին ամբողջապ
ես անցնում է արքայական իշխանությ
ան վերահսկողության ներքո: Ավելին՝ 
իր դիրքերն ամրապնդելու նպատակով 
Պապը հարվածում է եկեղեցու տնտես
ական կապիտալին՝ արգելում տասան
որդը, կրճատում է հոգեւորականների 
թիվը եւ այդպես շարունակ: Կարծես 
թե իրականություն էր դառնում Տրդ
ատ 3-րդի մշակած ծրագիրը. եկեղեց
ին ամբողջությամբ հայտնվում է աշխ
արհիկ իշխանության ենթակայության 
տակ, դառնում վերջինիս հենարանն ու 
գաղափարական զենքը,  բայց, ինչպես 
նշեցինք, Տրդատի այդ ծրագիրն այդք
ան էլ արդյունավետ չէր: Հայ Արշակ
ունիների վերջին հզոր գահակալը դավ
ադրության զոհ դարձավ: Արդյունքում 
կենտրոնացված պետություն ստեղծելու 
գաղափարը հօդս ցնդեց, եւ Մեծ Հայքի 
թագավորությունը սահուն ընթացքով 
եւ տոհմիկ ավագանու ջանքերով աստ
իճանաբար սկսեց անկում ապրել:

Հայկական միջավայրում արմատ
ավորվեց Աստված-հովվապետ-օծյալ 
գահակալ-հանրույթ տարակերպը, ինչպ
ես որ Արեւմտյան հռոմեական կայսր
ության տարածքում: Իշխանակենտրոն 
քաղաքակրթական համակարգի քայք
այման գործընթացը հասավ իր տրամ
աբանական հանգուցալուծմանը: Այլեւս 
Մեծ Հայքում տիրապետող դարձավ 
եկեղեցին, որը իշխանակենտրոն քաղ
աքակրթական համակարգի փոխարեն 
առաջարկեց իր տեսլականը՝ մշակութ
ակենտրոն համակարգը: Սխալվելու 
աննշան հավանականությամբ կարող 
ենք պնդել, որ եթե Պապ թագավորը 
չսպանվեր, ապա հայկական միջավայր
ում տիրապետող կդառնար բյուզանդ
ական եկեղեցու տարակերպը, այն է՝ 
հզոր արքայական իշխանություն եւ նրա 
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Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխանությունների տարանջատումը քրիստոնեության մեջ

ենթակայության տակ գտնվող եկեղեցի՝ 
մեկը մյուսին հավասարակշռող ու հակ
ակշռող: 

Արեւմտյան Եվրոպայի պարագայում 
վերոհիշյալ քաղաքակրթական հարաց
ույցն ապրեց իր տրամաբանական ու 
օրինաչափ ընթացքը եւ աստիճանաբար 
սպառվեց: Այլ կերպ ասած՝ արեւմտյան 
քաղաքակրթությունն ընթացավ բնակ
անոն հունով, եկեղեցու աստվածապ
ետական աշխարհակալությունն ընդհ
ատվեց՝ քաղաքական, մշակութային եւ 
սոցիալ-տնտեսական օրինաչափ գործ
ընթացներով պայմանավորված: Վեր
ածնունդը, Ռեֆորմացիան, միջազգայ
ին հարաբերությունների Վեստֆալյան 
համակարգը, ազգային պետությունների 
ի հայտ գալը, լուսավորականությունը եւ 
Ֆրանսիական Մեծ հեղափոխությունը 
միջնադարյան ընթացքի տրամաբան
ական շարունակությունն էին: 

Այլ էր իրավիճակը հայկական միջավ
այրում: Պատմական բնականոն ընթ
ացքը այստեղ հապաղեց, արգելակվ
եց ու ընդհատվեց մի շարք օբյեկտիվ 
պատճառներով: Եկեղեցու աստված
ապետության կայացումը Մեծ Հայքի 
տարածքում հանգեցրեց ողբերգակ
ան հետեւանքների: Այդ իրողությունը 
կանխարգելեց աշխարհիկ քաղաքակ
ան հաստատությունների ձեւավորման 
բնականոն գործընթացը, ինչը հանր
ությանն անպաշտպան թողեց քոչվոր 
ցեղերի ներթափանցման դեմ: Այսինքն՝ 
եկեղեցին, իր կամքից անկախ, ստանձն
եց մի պարտավորություն, որը վեր է նրա 
հետաքրքրություններից եւ կարողությ
ուններից: Այն հիեարխիկ ավանդական 
ու պահպանողական կառույց է եւ այդ 
իսկ պատճառով չի կարող ճգնաժամի 
մեջ գտնվող հանրությանը տանել բար
եփոխումների ու արդիականացման 
ճանապարհով, այն անկարող է կազմ
ակերպել բնակչության պաշտպան
ությունը եւ արձագանքել սոցիալական 
հիմնախնդիրներին: 

Նկարագրվող իրավիճակը վերաբեր
ում է 14-15-րդ դարերին, երբ Բագրատ
ունյաց թագավորության անկումից եւ 
Հայաստանից Վրացական պետության 
նահանջելուց հետո երկիրը մնաց լիովին 
անպաշտպան: Այսինքն՝ Արշակունյաց 
թագավորության անկումից հետո տիր
ապետող դարձած արեւմտյան եկեղեցու 
տարակերպն ամբողջական ձեւ ստաց
ավ Բագրատունյաց թագավորության 
անկումից հետո:  Առաքելական եկեղ
եցին Հայաստանում վերջնականապես  
ձեռք բերեց Հռոմի եկեղեցու կարգավիճ
ակը եւ վերածվեց սահմաններ չունեցող 
աստվածապետության: Այն կատարյալ 
տեսք ստացավ 1441թ., երբ կաթողիկ
ոսական աթոռը տեղափոխվեց Էջմիած
ին:

Մանրամասն չենք անրադառնա 
Բագրատունյաց թագավորության ժամ
անակաշրջանում եկեղեցի-պետությ
ուն փոխհարաբերություններին: Միայն 
նկատենք, որ Բագրատունի գահակ
ալներին եւս՝ ինչպես Արշակունիներին, 
չհաջողվեց հասնել եկեղեցու նկատմ
ամբ գերակայության: Հասկանալի է, 
որ ներսից աստիճանաբար քայքայվող, 
քայլ առ քայլ մասնատվող եւ արտաքին 
լրջագույն մարտահրավերների առջեւ 
կանգնած պետությանը դժվար թե հաջ
ողվեր այդպիսի մի գործընթաց նախաձ
եռնել: 

Աշխարհիկ եւ հոգեւոր իշխանությ
ունները Կիլիկիայում

Բոլորովին այլ էր իրավիճակը Կիլիկյ
ան Հայաստանում: Այստեղ առաջնությ
ունը տրվում էր բացառապես աշխարհ
իկ իշխանությանը: Իհարկե, պետությ
ուն-եկեղեցի մրցակցություն, այնուամ
ենայնիվ, կար, բայց Լեւոն 2-րդը կար
ողացավ վճռականորեն հպատակեցնել 
եկեղեցուն: Ավելին` Սմբատի Դատաստ
անագրքի մեջ Հռոմի պապը եւ Կ.Պոլսի 
պատրիարքը ավելի բարձր կարգավիճ
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ակ ունեին, քան Ամենայն Հայոց Կաթող
իկոսը: Պատահական չէ, որ աշխատությ
ունը սկսվում է պետական եւ վարչական 
իրավունքից, որին միայն նոր հաջորդում 
են եկեղեցական իրավունքը, այնուհետ
եւ քաղաքացիական իրավունքը: Մխիթ
ար Գոշի Դատաստանագրքի մեջ, ընդհ
ակառակը, սկզբում ներկայացվում է 
եկեղեցական իրավունքը25: Հենց այստ
եղ է Սմբատ սպարապետի եւ Մխիթար 
Գոշի Դատաստանագրքերի առաջնային 
տարբերությունը: Մխիթար Գոշը Հայ
աստանի «Արեւելաց կողմի» վարդապ
ետների «կլանի» ամենավառ ներկայ
ացուցիչներից մեկն էր: «Կլան» բառի 
օգտագործումը խիստ պայմանական է` 
բառի դրական իմաստով, քանի որ այդ 
վարդապետները Հայոց պատմության 
ամենավառ անհատականություններից 
են: Եվ այսպես` վարդապետներն այդ 
բավական լուրջ ազդեցություն ունեին 
ինչպես բուն Հայաստանում, այնպես էլ 
Կիլիկիայում: Առանց նրանց որեւէ հարց 
չէր լուծվում: Պատահական չէ, որ Մխիթ
ար Գոշին սիրաշահում էին նույնիսկ Լեւ
ոն 2-րդը եւ Զաքարե Ամիրսպասալարը: 
Այս տեսանկյունից պատահական չէր, որ 
Գոշի Դատաստանագրքում առաջնությ
ունը տրված էր եկեղեցուն:

Ընդհանրապես՝ պետական կառույցը 
Կիլիկյան Հայաստանում բավական ուժ
եղ էր, եթե համեմատենք այն Արշակունյ
աց, Բագրատունյաց պետությունների 
հետ, իսկ եկեղեցին ստորադասված էր 
պետությանը: Եկեղեցու հպատակեցմ
ան գործընթացը սկսում է Լեւոն 2-րդ 
Մեծը: Նրա կառավարման օրոք կաթող
իկոսական գահին իրար հաջորդել են 4 
կաթողիկոսներ՝ Գրիգոր 4-րդ Տղա, Գր
իգոր 5-րդ Քարավերժ, Գրիգոր 6-րդ Ապ
իրատ եւ Հովհաննես 6-րդ Սսեցի: Գրիգ
որ Տղա կաթողիկոսը բավական հզոր 
անհատականություն է եղել եւ փորձել է 
ինքնիշխան քաղաքականություն վարել:

12-րդ դարի վերջին քառորդում այնք
ան են մեծանում հոգեւոր ֆեոդալների 

հարստությունն ու հողային տիրույթն
երը, որ պատմիչ Սմբատ Սպարապետը 
Գրիգոր Տղային համեմատում է արք
աների հետ. «զկեանս իւր արքայակ
երպ վարէր մեծամեծ տիրիւք եւ առատ 
պարգեւօք26»: Կիլիկյան իշխանները 
չէին կարող հանդուրժել այս իրավ
իճակը: Նրանք ձգտում էին եկեղեցու 
հպատակեցման հետ միասին ստանալ 
նաեւ նրանց աջակցությունն արտաք
ին քաղաքական հարցերում: Եվ այսպ
ես, Տղա կաթողիկոսի մահվանից հետո 
նրան հաջորդում է Գրիգոր 5-րդ Քար
ավերժը: Նա ոչ մի կերպ չի կարողան
ում տեղավորվել քաղաքական այս գծի 
մեջ եւ բախման մեջ է հայտնվում Լեւոն 
2-րդի հետ:

Սմբատ պատմիչը գրում է. «չհնազ
անդէր ամենեցուն, այլ ինքնիշխան
ութեամբ ունէր զհայրապետութիւն»: Ի 
վերջո, նա  ձերբակալվում եւ սպանվում 
է: Նրան գտնում են բերդի պարիսպների 
մոտ՝ անշնչացած, մեջքին էլ պարան, 
այստեղից էլ առաջացել է Քարավերժ 
անունը՝ ժայռից ցած գլորված կամ գահ
ընկեց արված: Ի դեպ, Գրիգոր կաթողիկ
ոսը ձերբակալվել էր առանց քննության 
եւ եկեղեցական ժողովի: Կատարվածն 
աննախադեպ էր հայ իրականության 
մեջ եւ վկայում է Լեւոն 2-րդի անսահմ
ան իշխանության մասին:

Գրիգոր 5-րդ Քարավերժ կաթողիկ
ոսին հաջորդեց Գրիգոր 6-րդ Ապիր
ատը: Վերջինս կաթողիկոս ընտրվեց 
առանց Հայաստանի հոգեւորականությ
ան կարծիքը հաշվի առնելու: Այսինքն՝ 
Լեւոն 2-րդին անհրաժեշտ էր այնպիսի 
մի կաթողիկոս, որը հլու-հնազանդ կիր
ականացնի արտաքին քաղաքական
ության ոլորտում արված կրոնական 
փոխզիջումները: Իսկ Հայաստանի եպ
իսկոպոսների երաշխավորած կաթող
իկոսը հաստատապես փոխզիջումների 
չէր գնա: Այսպիսով՝ Լեւոն 2-րդն ուներ 
բացարձակ իշխանություն, իսկ եկեղ
եցին ստորադասված էր արքայական 
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Հոգեւոր եւ աշխարհիկ իշխանությունների տարանջատումը քրիստոնեության մեջ

իշխանությանը: Այս տարակերպը շար
ունակվել է նաեւ հաջորդ գահակալների 
օրոք: Չնայած բազմաթիվ հակասությ
ուններին եւ ճգնաժամային իրավիճակն
երին եկեղեցին ենթակա էր արքային, 
իսկ տարանջատումը դրսեւորվում էր 
ներքաղաքական հավասարակշռման եւ 
փոխադարձ սահմանափակման տրամ
աբանության մեջ: Այսպես՝ եկեղեցին 
Կիլիկիայում եւ եկեղեցին Մեծ Հայքում 
բոլորովին տարբեր կարգավիճակներ 
ունեին:

Հայտնի է, որ Կիլիկյան Հայաստանը 
մշակութային, իրավական եւ քաղաք
ական տեսանկյունից մեծապես կապվ
ած էր Ֆրանսիական թագավորության 
հետ, որտեղ 13-րդ դարի վերջին եւ 14-
րդ դարի սկզբին աստիճանաբար սկում 
է ազգային պետության գաղափարի 
սաղմնավորումը: Վստահաբար հենց 
այդ հոսանքների ազդեցության տակ էր 
նաեւ Կիլիկյան Հայաստանը: Այդ տեսլ
ականը պարզ դրսեւորվում էր հատկ
ապես Սմբատ սպարապետի Դատ
աստանագրքի մեջ: Բայց Կիլիկիայի 
հայկական պետությանը վիճակված չէր 
անցնել այն ճանապարհով, որով անցավ 
Ֆրանսիական թագավորությունը: Այն 
պետք է կործանվեր ներքին երկպառակ
ություններից եւ մուսուլմանների հարվ
ածներից: Իսկ կաթողիկոսական աթոռը 
1441թ. տեղափոխվում է Էջմիածին, եւ 
այսպիսով վերջնական կառուցվածք 
է ստանում «Հայկական Վատիկանի» 
աստվածապետությունը: 
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Карпис Пашоян

Разделение духовных и светских 
властей в христианстве 

Данная статья относится к взаимоот-
ношениям государства и церкви в сред-
невековой армянской среде. Предмет 
рассуждения является достаточно ши-
роким и емким. Исходя из этого, был по-
ставлен вопрос выбора цели изучения 
не столько отдельных деталей истори-
ческих событий, сколько рассмотрение 
взаимоотношений государства и церкви 
в целом, в попытке получить, как моза-
ику, общую картину, путем комбинации 
различных фактов. Отдельно были про-
анализированы взаимоотношения госу-
дарства и церкви, как в Великой Арме-
нии, так и в Киликии. Были подчеркнуты 
особенности и различия в структурах и 
статусах церкви в этих двух различных 
средах. Невозможно составить полное 
представление об особенностях струк-
туры армянской апостольской церкви 
без проведения сравнительного анали-
за с другими христианскими системами. 

На основании этого были подвергнуты 
краткому анализу также взаимоотноше-
ния государства и церкви в средневеко-
вой Западной Европе и в византийской 
среде. А в целом, христианская рели-
гиозная система была сопоставлена с 
исламской религиозно-политической 
системой. 

Кarpis Pashoyan

Separation of Spiritual and Secular 
Authorities in Christianity

This article addresses the relationship 
between the state and the church in the 
medieval Armenian environment. The 
main subject of the discussion is quite wide 
and capacious. That is why the author in-
tends to study not so much the details of 
historical developments as the entire inter-
relationship between state and church—at-
tempting a comprehensive picture com-
bining different facts and facets like a mo-
saic. The study analyzes the relationship 
between the state and the church sepa-
rately in Greater Armenia and in Armenian 
Cilicia. The author points out peculiarities 
and differences of the church system and 
status in these two different environments. 
It is not possible to have the whole picture 
of the peculiarities of the structure of the 
Armenian Apostolic Church without com-
paring it with the other Christian systems. 
Thus, the relationship between the state 
and the church in Western Europe and in 
Byzantium is considered briefly as well. 
And on the whole, the Christian system is 
viewed in the comparative context of the 
religious-political system of Islam.
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Сила самоопределения. Был ли предопределен геноцид армян в Османской империи?

МАНВЕЛ САРКИСЯН
Директор АЦСНИ

Истинным поражением является до-
бровольное отречение от своих прав.

Джавахарлал Неру
 
В периоды радикальных глобальных 

политических перемен перед всеми на-
родами встает вопрос: какую стратегию 
выбрать, чтобы не только отвести от 
себя угрозы, но и максимально обра-
тить перемены в пользу обеспечения 
своих интересов? Как правило, харак-
тер сделанного выбора зависит от по-
литического мировосприятия народа – и 
потери, и успехи являются результатом 
того или иного выбора. Соответственно, 
степень рациональности или мифологи-
зированности национального политиче-
ского мировосприятия обретает судьбо-
носный смысл для народов.

Наблюдая за постигшими многие 
государства и народы катастрофы за 
период нынешнего этапа трансформа-
ций мирового порядка (начиная с 1985 
года), можно отметить ключевую при-
чину низкой степени рациональности 
мировосприятия – подверженность сте-

реотипам мышления периода «холодной 
войны». СССР, Югославия, Украина так 
и не смогли осознать то обстоятельство, 
что сформированный после второй ми-
ровой войны стабильный мировой поря-
док потерял свою эффективность в силу 
резкого изменения баланса сил в мире. 
Не было осознано то обстоятельство, 
что сформированные в период «холод-
ной войны» границы и международные 
институты, не могут быть защищены ни 
нормами международного права, ни на-
циональными интересами ключевых ми-
ровых держав. Не было осознано и то, 
что государства потеряли свои между-
народные роли, поскольку эти роли 
были предопределены самим характе-
ром мирового порядка.

В не менее сложном состоянии ока-
зались другие появившиеся на полити-
ческой карте мира новые государства. 
Первые политические элиты этих госу-
дарств не только проявили подвержен-
ность стереотипам мышления периода 
«холодной войны», но и быстро запута-
лись в сетях традиционной националь-
ной политической мифологии. Прояви-
лась также частичная или полная по-
литическая безграмотность этих элит, 
оказавшихся не способными понять 
элементарные основы международных 
отношений. Как при таком мировос-
приятии обеспечить независимое суще-
ствование своих государств (многие из 
которых оказались в конфликтных отно-
шениях со своими соседями, или просто 
развалились), мало кто знает.

Начавшаяся с 2011 года «арабская 
весна» очень быстро показала, что в 
мире начался пересмотр уже итогов 
первой мировой войны. Сформировав-
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шиеся в тот период государства Ближ-
него Востока начали распадаться под 
натиском политики западных держав. 
Одновременно, с этого момента нача-
ла проявлять себя другая тенденция: в 
той или иной степени парализовались 
или начали распадаться ключевые ин-
ституты мирового порядка – в 2011 году 
ОБСЕ на своем саммите в Астане не 
смогла принять даже план действий, а 
Европейский союз встал перед фактом 
целесообразности своего дальнейшего 
существования.

В любом случае, уже никто в мире не 
отрицает, что международные институ-
ты все больше вынуждены передавать 
свои функции политико-правовой регу-
ляции международным коалициям, фор-
мирующимся по той или иной проблеме 
и приверженным военно-политическим 
методам регуляции. Узаконенный в 
Хельсинском заключительном акте 
1975 году принцип прав человека стал 
основой политики смещения режимов 
и передела государств. Понятие «меж-
дународное сообщество» приобрело 
аморфный смысл. Таковы универсаль-
ные реалии периода перемен. И эти ре-
алии всегда создают для всех народов 
императив поиска путей жизнеобеспе-
чения в кризисных условиях.

 
НЕ ТАМ ИЩЕТСЯ СПАСИТЕЛЬ-

НАЯ СИЛА

Зачем нам понадобился в предисло-
вии к этой статье короткий обзор про-
блем переходных периодов? Ответ: по-
тому что в данной статье мы попытаем-
ся обосновать универсальную  причину 
успешности и безуспешности народов 
и государств в деле обеспечения своей 
жизнестойкости в периоды радикаль-
ных изменений мировых порядков. Как 
показывает история, многим не удается 
найти себя в таких условиях, что при-

водит к потерям и национальным ката-
строфам. А происходит это тогда, когда 
в национальном сознании полностью от-
сутствуют  понятия, способные обеспе-
чить жизнеспособные свойства народа.

В этом смысле, осмелимся утверж-
дать, что указанные  понятия  сводятся 
к сфере Самоопределения[1]  и Суве-
ренитета. В случае недопонимания на-
родом глубинной сути этих понятий, 
любые его действия, направленные 
на поиск спасительной силы ведут 
его только по пути потерь. Ибо не там 
ищется источник и ресурс силы. Само-
определение народа есть политический 
выбор в условиях универсальной не-
определенности. «Именно самоопре-
деление человека и его сообществ во 
взаимодействии с объективным миром 
вещей и явлений творит обстоятельства 
и отношения, которые представляют со-
бой объективно-субъективные и идеаль-
но-материальные результаты данного 
взаимодействия. Результаты, которые 
творят историю»[2].

Здесь открытий не нужно: сам акт 
самоопределения есть метод превра-
щения народа в политическую нацию – 
политическую единицу, выбирающую и 
заявляющую свою стратегическую цель, 
права, ценности и принципы. И самым 
главным здесь является то, что, Сувере-
нитет, сформированный Самоопреде-
лением, порождает источник и доста-
точный ресурс Силы нации, способный 
обеспечить ее жизнеспособность и 
жизнестойкость. Такой ресурс форми-
руется из отношений «с объективным 
миром вещей и явлений», поскольку 
самоопределившийся субъект очень бы-
стро получает роль в международных 
отношениях – роль, которая вынуждает 
всех считаться с ним. Зарождающийся 
субъект изначально делит на части «от-
рицательное» и «положительное» от-
ношение к себе, тем самым, обеспечив 
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баланс сил вокруг себя и, тем самым, 
обеспечив свою независимость.

Как видим, не совсем легко понять 
логику связи Самоопределения и Силы 
(жизнеспособности и жизнестойкости) 
самоопределившегося субъекта. Ведь 
на практике, обычно самоопределяется 
находящийся в кризисе субъект. Имен-
но не понимание этой логики очень ча-
сто порождает страх от Самоопределе-
ния – в таком акте многими усматрива-
ется вызов «объективному миру вещей и 
явлений» и источник зарождения угроз 
своему существованию. Поэтому, чаще, 
мы встречаемся со склонностью к отка-
зу от Самоопределения и Суверенитета, 
и неосознанной склонности субъекта 
искать силу вне себя. Как правило, по-
следняя склонность и порождает че-
реду деструкций, что мы наблюдаем в 
истории многих народов и государств. 
Но правильных выводов из этого обычно 
не делается – безуспешность и увязы-
вается обычно с отсутствием «сильных 
покровителей».

Аргументации приведенных утверж-
дений и будут посвящены дальнейшие 
рассуждения в этой статье. Как ка-
жется, нет более актуальной темы, по 
крайней мере, для армянского народа, 
подвергнувшегося национальной ката-
строфе в результате глобальных пере-
мен периода Первой мировой войны 
1914-18 годов, а также, находящегося 
в сложных условиях в наши дни. Как 
история падения Османской империи, 
так и период демонтажа СССР в 1991 
году, нагляднее всего демонстрируют 
примеры эффективности и неэффек-
тивности национальных проектов вовле-
ченных в кризисные условия народов. 
Анализ ряда аспектов этой истории 
дает хорошую возможность для харак-
теристики и понимания как фенома Са-
моопределения, так и феномена отказа 
от Самоопределения.

САМООПРЕДЕЛЕНИЕ И ДОБРО-
ВОЛЬНЫЙ ОТКАЗ ОТ ПРАВ     

Бегло пройдемся по фактам и логике 
действия армянского народа в период 
трансформаций СССР. Строительство 
независимой государственности в Ар-
мении в период демонтажа СССР про-
исходило в крайне противоречивой иде-
ологической обстановке. Еще не успев 
оценить смысл начавшейся в СССР 
политики «Перестройки» армянский 
народ встретился с фактом самоопре-
деления народа Нагорно-Карабахской 
автономной области (НКАО), выражаю-
щийся в требовании воссоединения об-
ласти с Армянской ССР. На протяжении 
двух лет (1988-1989гг.) в среде народа 
кристаллизовывался процесс всеобще-
го самоопределения, выражающийся 
в стройном алгоритме политико-право-
вых действий. К массовым действиям 
народа очень быстро присоединились 
и тогдашние коммунистические власти. 
Союзные власти, в свою очередь, воору-
жились практикой репрессий.

Поддержав в 1988 году решение 
НКАО о воссоединении с АРМ. ССР 
посредством решения Верховного Со-
вета (решение от 15 июня 1988 года), 
руководство Армении решилось на акт 
выдвижения этой проблемы перед со-
юзным Центром. Естественно, Центр 
остался непоколебим. И здесь мы име-
ем дело с имевшим место стратегически 
важным выбором армянского народа. 
1989 год ознаменовался появлением 
акта о воссоединении Армянской ССР и 
НКАО (совместное решение Верховного 
Совета АРМ. ССР и Национального со-
вета НКАО о воссоединении АРМ. ССР 
и НКАО от 1 декабря 1989 года). Этот 
акт можно оценить как классический 
акт Самоопределения, выразившегося 
в мирном неподчинении действиям Со-
юзного Центра и создавшего 28 ноября 
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1989   в НКАО так называемый  Орга-
низационный комитет, подчиненный ЦК 
Компартии Азербайджана (Оргкомитет). 
Власти СССР пошли на беспрецедент-
ный шаг – ликвидацию органов власти в 
области и введение режима чрезвычай-
ного положения. Позднее мы вернемся 
к этой теме, оценив суть действий на-
селения НКАО в этой ситуации.

Сейчас же, остановимся на другом 
аспекте: политической трансформа-
ции Армении в последующие два года 
(1990-91гг.). Здесь, логика политиче-
ских событий менялась по мере наме-
чающейся дезинтеграции СССР. При-
шедшие в АРМ. ССР власти лидеры на-
родного движения (партия Армянское 
общенациональное движение – АОД) в 
августе 1990 года приняли Декларацию 
о начале строительства независимого 
государства, где территорией государ-
ства Республика Армения (РА) была 
указана территория, объединенная ре-
шением 1 декабря 1989 года страны. 
До этого, в прошедших парламентских 
выборах участвовала и НКАО. Однако 
стратегия государственного строитель-
ства была в корне изменена в Республи-
ке Армения, когда 21 сентября 1991 
года референдум о независимости был 
проведен лишь на территории бывшей 
АРМ. ССР. Новые власти Республики 
Армения, фактически отказались от 
решения 1989 года. Нагорный Карабах 
10 декабря провел отдельный рефе-
рендум о независимости, а до этого, 2 
сентября 1991 году продекларировал 
Нагорно-Карабахскую Республику. Да-
лее, новый подход властей Республики 
Армения еще более конкретизировался. 
21 декабря 1991 года, в рамках право-
вых документов сформированного на 
постсоветской территории Союза Не-
зависимых Государств (СНГ), Республи-
ка Армения признала[3]  суверенитет и 
существующие границы всех его участ-

ников, в том числе, новообразованной 
Азербайджанской республики, не при-
знав независимость НКР. 

Фактически, Республика Армения не 
только отказалась от стратегии строи-
тельства объединенного государства, 
но и от признания независимости НКР, 
фактически отдав юридическое право 
на НКР Азербайджану. В обиход госу-
дарственной политики вошел принцип: 
оградить Республику Армения от любой 
политико-правовой ответственности за 
проблемы, выходящие за рамки гра-
ниц бывшей АРМ. ССР. Однако приме-
чательно то, что после проведения 21 
сентября 1991 года референдума о не-
зависимости и объявления Республики 
Армения независимым государством, 
специальной Декларации о государ-
ственной независимости по этому по-
воду Республика Армения не приняла, 
сославшись на то, что таковой является 
Декларация от 1990 года. Это обстоя-
тельство размыло политико-правовую 
модель Республики Армения. Размыло и 
логику государственной политики. 

Скорее всего, от принципа строи-
тельства независимого государства на 
основе Самоопределения, страна пе-
решла на принцип «независимость по 
согласованию». Речь идет о придании 
приоритета согласованным с Россией 
действиям, где отметались любые дей-
ствия, по которым нет согласия России. 
Тем самым, в государственной политике 
появилась тенденция добровольного от-
каза от прав в угоду согласованной без-
опасности. Но жизнь тут же продемон-
стрировала иррационализм такой поли-
тической философии – ведь, признав в 
рамках СНГ суверенитет и существую-
щие границы Азербайджана, Армения, 
в том числе, признала права последнего 
на законное применение силы против 
НКР. Это важнейшее обстоятельство не 
было осознано. Такая сила Азербайд-



27

Сила самоопределения. Был ли предопределен геноцид армян в Османской империи?

жаном была применена незамедлитель-
но, что привело к кровопролитной войне 
1992-94 годов. Согласованные с Росси-
ей действия не оградили страну от во-
йны. А заявленная в этот период страте-
гия нормализации отношений с Турцией 
так и осталась декларацией.

* * *
Спустя четверть века с момента опи-

сываемых выше событий, политико-пра-
вовые реалии армянской государствен-
ности в лице двух государственных об-
разований – РА и НКР – обрели сложные 
и противоречивые формы. Республика 
Армения оказалась стесненной систе-
мой навязанных Россией договоров как 
в области безопасности, так и в финан-
сово-экономической сфере. С 1993 
года Турция держит границу с Арме-
нией заблокированной. Эту границу ох-
раняют российские пограничники, а на 
территории страны узаконено пребыва-
ние российской военной базы. Одновре-
менно, НКР закрепила контролируемую 
ею территорию собственной Консти-
туцией и отказалась допустить на эту 
территорию внешние войска. Пробле-
мой НКР уже более двадцати пяти лет 
занимается международная структура 
– Минская группа ОБСЕ. Режим пере-
мирия удерживается на основе баланса 
военных сил РА, НКР и Азербайджана. 
Тем не менее, в настоящее время мы 
имеем дело с неразрешимой и доста-
точно опасной ситуацией, связанной с 
характером «статус-кво» в Арцахе. Суть 
его сводится к тому, что территория, 
закрепленная Конституцией Арцаха, 
международно признана за Азербайд-
жаном. Изначальное игнорирование в 
армянской политике правовых аспектов 
государственного строительства не мог-
ло не привести к подобным сложностям. 

Если подытожить сделанные рас-
суждения, то необходимо признать, что 

должны быть серьезные основания для 
имевшего места подхода к принятию 
решений, принятых на заре формиро-
вания армянской государственности. 
Какое-либо объяснение такая полити-
ка Республики Армении получает, если 
учесть, что начиная с 1991 года за клю-
чевую  стратегию независимой Армении 
была принята стратегия примирения 
с Турцией и Азербайджаном на осно-
ве концепции «мир любой ценой». При 
этом можно заметить, что руководство 
страны демонстративно отказалось от 
политики Самоопределения и полного 
Суверенитета в вопросах обеспечения 
безопасности. Ценность понятия Само-
определение  не была осознана. Соот-
ветственно, надежды на обеспечение 
безопасности и развития новообра-
зованного государства увязывались с 
иными понятиями и факторами. Понят-
но, что эти понятия надо искать за рам-
ками философии Самоопределения. 
Как было отмечено выше, на вооруже-
ние была взята концепция  «независи­
мость по согласованию». В чем причина 
укоренения такого подхода, попробуем 
прояснить в дальнейших рассуждениях.

 
ДИКТАТ ПСИХОЛОГИЧЕСКОГО 

ГРУЗА ИСТОРИИ

Из приведенных выше рассуждений 
должно быть ясным, что надежды на 
обеспечение безопасности и развития 
новообразованной  армянской государ-
ственности «философии согласования» 
изначально увязывались с международ-
ным сообществом. При этом у руковод-
ства Армении имелось своеобразное 
представление об этом сообществе.  

Поскольку государственная полити-
ка новой политической элиты Армении 
изначально строилась в условиях до-
минирования фактора Самоопределе-
ния Нагорного Карабаха, стратегия и 



28

МАНВЕЛ САРКИСЯН

ключевые тезисы[4]  внешней политики 
исходили из этого обстоятельства. В 
обобщенном виде, эту стратегию можно 
представить в следующей форме: «си-
туация с Нагорным Карабахом противо-
речит миропорядку. Соответственно, 
надо подчиниться требованиям, вы-
ражающим волю этого миропорядка 
ООН и ОБСЕ. Это является единствен-
ной стратегической задачей Армении. 
Наше принятие их требований разрешит 
конфликт и тогда можно достичь глав-
ной стратегической цели – примирения 
с Турцией и Азербайджаном. Особо 
трепетное отношение необходимо про-
являть по отношению к России».

В этом подходе нас должен интересо-
вать один важный аспект: изначальная 
несомненная убежденность в том, что 
страны-субъекты международных от-
ношений не имеют возможности влиять 
на позиции тех, кто выступает от име-
ни «миропорядка» – позицию междуна-
родных инстанций. То есть, суверенные 
решения и действия стран не являются 
фактором воздействия на миропорядок. 
Кроме того, уверенность в том, что по-
зиции международного сообщества вы-
рабатываются исключительно на основе 
правил миропорядка – международного 
права. 

Но откуда в политическом мировос-
приятии армянской элиты утвердился 
«страх миропорядка» в лице «междуна-
родных инстанций», а на деле – в лице 
влиятельных держав? А также: отку-
да идет  уверенность в невозможности 
субъекта повлиять на позицию влия­
тельных держав? Почему добровольный 
отказ от прав в угоду миропорядка усма-
тривается как высшее выражение раци-
онализма? Опять же подчеркнем, что-то 
очень значимое должно отсутствовать 
в системе мировосприятия, чтобы под 
диктатом «миропорядка» идти по пути 
отказа от прав во имя спасения (мира 

любой ценой). Проблема здесь в том, 
что любой интересующийся междуна-
родными отношениями и проблемами 
миропорядка человек знает, что между-
народные отношения основываются на 
национальных интересах, балансе сил и 
международном праве. Соответственно, 
на этих же трех китах основан миропо-
рядок. То есть, правовая фетишизация 
миропорядка всегда сомнительна, тем 
более, в период глобальных изменений 
мирового порядка. Кроме того, непони-
мание роли суверенного субъекта в си-
стеме баланса сил может окончательно 
запутать народ в тисках международ-
ных процессов. 

Ответ на эти вопросы предельно ясен: 
феномену формирования суверенной 
стратегии посредством самоопределе-
ния в международной политике не при-
дается никакой позитивной роли[5]. Бо-
лее того, в этом феномене усматривает-
ся лишь угроза безопасности и самому 
существованию государства. Такова 
политическая философия армянской 
государственности. И эта философия 
уже привела к невосполнимым потерям 
суверенных прав армянского государ-
ства и создала нарастающие угрозы 
безопасности. Тем не менее, никаких 
попыток пересмотра практикуемых в 
армянской политике подходов не заме-
чается. Тому должно быть объяснение. 

 
СТРАХ ИСТОРИИ   

Истоки формирования политических 
убеждений сегодняшнего дня целесоо-
бразно поискать в истории. Для пере-
жившего физическое уничтожение 
(Геноцид 1915-20 годов) армянского 
народа проблема физического выжи-
вания за последнее столетие не могла 
не быть приоритетной. К тому же, со-
временные представления об угрозах 
физического уничтожения, а также, о 
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национальной   безопасности, не могли 
не сформироваться под воздействием 
факта имевшего место геноцида. Сами 
реалии периода геноцида, а также, сде-
ланные после него различные выводы, 
не могли не выработать специфическую 
систему мировосприятия. Эта специфи-
ка является результатом своеобразного 
психологического состояния, формиру-
ющегося под воздействием такого по-
нятия как «синдром геноцида». Иного 
и не могло быть, поскольку такая мас-
штабная национальная катастрофа не 
могла не оставить глубокий след в пси-
хологии последующих поколений армян. 
Страх истории, вообще, является опре-
деляющим фактором в сознании многих 
народов, переживших этапы националь-
ных катастроф. «Синдром страха исто-
рии» отчетливо проявляется в сознании 
многих народов, таких как турки, нем-
цы, японцы и другие. Освобождение от 
диктата такого синдрома – дело не из 
легких. 

Ненависть от бессилия, обида на 
судьбу, абстрактное чувство вины перед 
миром вещей и явлений, мания неми-
нуемого возмездия за свои действия, 
демонизация мнимого или реального 
противника (в частности – страх от ми-
ровых держав), страх войны и стремле-
ние к миру любой ценой, стремление 
смириться перед сильными – все эти по-
нятия являются выражением «синдрома 
страха истории», формируя неадекват-
ные представления и действия многих 
поколений людей. Порою, суждения и 
действия людей обретают самоуничто-
жающий характер. Люди стремятся ос-
вободиться от любых своих стремлений, 
усматривая в них угрозу своему физи-
ческому выживанию. Любые попытки 
осмысления своей истории и своих на-
циональных реалий вырождаются лишь 
в перманентные попытки оправдания 
своих национальных неурядиц. А лю-

бые успехи в реальной жизни (тем бо-
лее, победы над реальным противником) 
порождают чувство страха перед аб-
страктным возмездием. 

Трудно отрицать, что многие из этих 
чувств глубоко укоренены в сознании 
нынешнего поколения армян. Казалось, 
мощное движение за справедливость и 
победа в карабахской войне 1991-94 
годах, могли стать для армянского на-
рода значительным фактором в деле 
преодоления «синдрома геноцида» (как 
локального проявления синдрома стра-
ха истории). Однако, как наблюдения 
за дискурсом периода этой войны, так 
и живучий поныне дискурс о безопас-
ности по формуле «Мир любой ценой», 
«Мир ценой суверенитета», свидетель-
ствуют об устойчивой укорененности 
в общественном сознании, по крайней 
мере, «чувства вины», а также, «мания 
возмездия». Даже можно утверждать, 
что победа в карабахской войне не-
сколько усилила эти чувства в сознании 
многих людей. То есть, мы имеем дело 
с вполне своеобразным мировосприяти-
ем. 

Здесь необходимо уточнить, что до-
статочно распространенная философия 
«мести туркам» и отказа от мира с тур-
ками (так называемая «революционная» 
философия (Ай Дат), никоим образом 
не свидетельствует о факте наличия у 
армян иного мировосприятия. Политика 
Требования к миру восстановить спра-
ведливость («պահանջատիրութիւն» 
по арм.), настрой идти на осознанную 
смерть «во имя свободы» («Свобода или 
смерть»), отражают все то же психоло-
гическое состояние, продиктованное 
«синдромом геноцида» – в данном слу-
чае, ощущение бессилия. Можно смело 
утверждать, что и политика Отказа от 
прав во имя спасения, и политика Тре-
бований к миру – базируются на одной и 
той же ложной философской субстан-
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ции, выражающейся следующей пара-
дигмой: 

- «Сила рождает право – мы слабы – 
мир против нас и несправедлив – мы не 
можем бороться со всем миром – мы не 
имеем покровителей». 

Различны лишь выводы (естественно, 
такие же ложные) из этих убеждений. 
Считается, что «мир не справедлив, а 
наша справедливость это «брошенная 
миру перчатка». Вывод: или смиряем-
ся с реалиями, или уходим из этого не-
справедливого мира в неравной борьбе. 
Интересно лишь то, что имеющие одно и 
то же мировосприятие контингенты лю-
дей более столетия продолжают эту пу-
бличную полемику, обвиняя друг друга 
в «предательстве нации». Субстанция 
укоренившейся философии под сомне-
ние не ставится. Возможности объек-
тивного существования какой-либо иной 
философии, способной обеспечить га-
рантированные жизнеспособные свой-
ства народа, в сложившихся реалиях не 
усматривается. 

Описанное видение себя и мира не 
могло сформироваться за короткий пе-
риод. Достаточно просмотреть факты 
истории и историографические мате-
риалы, чтобы убедиться в том, что по-
добное мировосприятие и указанная 
полемика существовали и до Геноцида 
1915 года. Эта трагедия лишь довела их 
до болезненного синдрома. Тогда ста-
новится понятным, что формирование 
действий народа в атмосфере такой по-
лемики не могло не приводить к перма-
нентным деструкциям. Деструкции сами 
стимулировались основанной на этой 
полемике действиях различных обще-
ственных групп. В результате, одни уми-
рали в противостоянии – другие унич-
тожались без сопротивления. Геноцид 
1915 года – апофеоз описанного миро-
воззрения и порожденных им действий. 
Надо признать, что описанное мировоз-

зрение само по себе делает существо-
вание народа невозможным в условиях 
любых объективных политических пере-
мен. Любые реакции на такие перемены 
приводят к смертоносному результату, 
поскольку делают народ помехой и, со-
ответственно, мишенью международных 
политических процессов.

 
ГДЕ ВЫХОД ИЗ ЛОЖНЫХ УБЕЖ-

ДЕНИЙ? БЫЛ ЛИ НЕИЗБЕЖЕН ГЕ-
НОЦИД 1915 ГОДА?

Так в чем же заключается иная фи-
лософия жизнеспособности и жизне-
стойкости?   Ответ все тот же: в овла-
дении технологией Самоопределения. 
Тогда, какие обстоятельства и отноше­
ния может сотворить та или иная форма 
самоопределения во взаимодействии с 
объективным миром вещей и явлений? В 
данном случае, нас интересуют, в пер-
вую очередь, обстоятельства и отноше-
ния, содействующие   реализации стра-
тегической цели самоопределившегося 
сообщества, в частности, придающие 
Силу самоопределившемуся субъекту. 
Повторимся, что именно данный аспект 
мира политики наиболее трудно распоз-
наваем, что и является причиной прене-
брежительного отношения к феномену 
Самоопределения. А результаты такого 
пренебрежения всегда плачевны. 

Лучшим путем поиска ответа на по-
ставленный вопрос является экскурс к 
периоду распада Османской империи и 
национальной катастрофы армян (Гено-
цида 1915-20-ых годов). Конкретно, нас 
интересует та или иная форма выбора 
армянского и турецкого народов, спо-
собная сотворить  обстоятельства и от­
ношения, содействующие   реализации 
целей самоопределившегося сообще-
ства. С этой целью приведем две наи-
более рациональные оценки возникшей 
для армянского народа ситуации в усло-
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виях распада Османской империи. Опи-
сываемый период интересен тем, что 
при его анализе можно говорить о про-
блемах, имеющих судьбоносный харак-
тер для народа. В частности, есть воз-
можность оценить характер поведения 
народа и его фактический результат. 

Приведем две компетентные оценки. 
Знаток рассматриваемой темы – первый 
президент Республики Армения Левон 
Тер-Петросян, дает следующую всеоб-
щую характеристику[6]  возникшей для 
армянского народа проблемы и законо-
мерности ее результата: 

«Геноцид армян – исключительно по-
литическая программа, продиктованная 
конкретными государственными инте-
ресами Османской империи. После ос-
вобождения балканских народов, для 
Турции стало ясным, что еще одна во-
йна, и она потеряет и Армению. Един-
ственным способом для  избегания это-
го, являлось физическое истребление  
армянского народа. ... Европейские 
державы своим несогласованным вме-
шательством в ситуацию создали пря-
мую угрозу для физического существо-
вания армянского народа. ... Трудно не 
признаться, что в этой борьбе на смерть 
армяне изначально были обречены на 
уничтожение, тем более что у армян 
явно отсутствовала даже осознанность 
наличия такой программы». 

Практически, ту же характеристи-
ку[7]  дает известный армянский дея-
тель, свидетель и активный деятель опи-
сываемого периода, Шаан Натали: 

«... Война армян с турка-
ми была неизбежной. ... Чего мы 
хотели достичь в этой войне? 
- Быть свободными, быть хозяевами сво-
его труда, жить с честью и развиваться 
в соответствии с нашими националь-
ными ценностями. ... Не мы первые по-
знакомили турок с этими лозунгами. С 
ними еще до нас своей цели достигли 

греки, сербы, болгары, румыны. ... Турок 
постиг смысл этой борьбы за существо-
вание, ставшей борьбой и за его суще-
ствование тоже. ... Если турки в резуль-
тате восстаний и освободительных войн 
греков, сербов, болгар и румын потеря-
ли огромные территории и миллионы на-
селения, то они и многому научились. А 
научились они страшной для нас вещи, 
ставшей главным их оружием в войне с 
нами (имеется в виду стратегия физиче-
ского истребления – авт.). ... Турки пош-
ли по верному пути создания турецкой 
нации. ... В политике руководствуются 
только законом. ... Абдулгамид, выре-
зая тысячи людей, уничтожая целые 
области и насильно заставляя нас ста-
новиться туркоязычными ... младотурки, 
вырезав миллионы, последовательными 
действиями своими создали турецкую 
нацию и доказали, что в полной мере 
овладели этой наукой. Не отрицая вовсе 
ни вины чужой, ни их ответственности 
за нашу трагедию, дважды, трижды по-
вторяем: чем больше мы будем связы-
вать свои надежды с чужими дядями, 
кто бы они ни были, тем меньше мы име-
ем права говорить об ответственности, 
и наоборот. В понимании этого крайне 
важного принципа турки оказались на-
много умнее нас, армян. В применении 
этого принципа – одна из главных при-
чин их победы, а нашего поражения. 
Потому что этот принцип, независимо от 
всего, не только сделал турка представ-
ляющим ценность в глазах внешнего 
мира, но и сделал возможным рождение 
в его утробе Мустафы Кемаля». 

Обе приведенные выше оценки иден-
тичны в том, что распад Османской 
империи создал  неразрешимую  про-
блему для армянского народа. То есть, 
утверждается, что факт уничтожения 
народа под натиском складывающихся 
тогда обстоятельств, был предопреде-
лен. Иные имеющиеся в историографии 
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оценки мало чем отличаются от вы-
шеприведенных. Главным аргументом 
авторов такого мнения является тезис 
об отсутствии у армянского народа до-
статочных политических качеств для 
осмысления этих обстоятельств, и тем 
более, для осуществления рациональ-
ного выбора в целях не только физи-
ческого сохранения, но и реализации 
какой-либо позитивной национальной 
программы. 

Мы можем согласиться лишь с тем 
фактом, что в описываемой истории не 
произошло той эффективной формы 
всеобщего самоопределения (в смысле 
всеобщего стратегически выверенного  
выбора) армянского (да и многих иных 
уничтоженных сообществ империи) «во 
взаимодействии с объективным миром 
вещей и явлений, что могло бы сотво-
рить обстоятельства и отношения, пред-
ставляющие собой результаты данного 
взаимодействия. Результаты, которые 
смогли бы сотворить иной ход истории. 

Одновременно, многочисленные све-
дения и исследования говорят о том, 
что отдельные части и структуры армян-
ского народа пытались выработать раз-
личные позиции и модели поведения, 
способные противостоять экспансии 
зарождающихся в условиях распада Ос-
манской империи деструктивных явле-
ний и процессов. Короткое знакомство 
с этими позициями само по себе спо-
собно прояснить многое из интересую-
щих нас вопросов. Эти позиции можно 
разделить по следующей схеме: 

А. Приверженность армянских сил 
идее Османской конституции и ведение 
координированной с турецкими партия-
ми политики по внутреннему реформи-
рованию страны. Сюда же вписывается 
приверженность идее апелляции к ев-
ропейским державам в деле содействия 
реформам. Мысль о том, что необходи-
мо быть прилежными гражданами, по-

своему убеждала многих – в этом усма-
тривалась гарантия от агрессии турок. 
Такая политика по-разному проводи-
лась армянскими партиями Дашнакцу-
тюн и Гнчак вплоть до 1913 года (под-
держивая то антисултанский переворот 
младотурков, то переворот оппозиции 
против младотурков). Все это заверши-
лось, когда партия Иттихад осуществи-
ла очередной переворот в стране[8]  и 
поставила армянский народ и его пар-
тии «вне закона». Идентичная линия 
поведения армян наблюдается в пери-
од начала первой мировой войны, ког-
да требовалось определиться по части 
отношения армян к формату участия в 
войне. Османские армяне участвовали 
в мобилизации 1914 года и пополнили 
ряды османской армии. Эта позиция 
преследовала цель сохранить армяно-
турецкую солидарность и отвести угро-
зу притеснений со стороны правитель-
ства[9]; 

Б. Увязывание надежд с российской 
политикой и поражением Османской 
империи в войне. Ярким проявлением 
этой позиции является решение партии 
Дашнакцутюн свернуть   активную де-
ятельность на территории Османской 
империи после младотурецкого пере-
ворота 1913 года и участвовать в про-
цессах на территории России. Другим 
проявлением того же подхода является 
февральское восстание 1915 года в 
Ване, где надежды на успех увязыва-
лись с планами России; 

В. приверженность идее самооборо-
ны. В различные периоды такой подход 
проявил себя в разрозненной форме. 
Такая приверженность, скорее всего, 
была результатом бессилия перед по-
литическими процессами – смысл само-
обороны без политической цели так и 
остался непонятным. 

Во всех случаях идея всеобщего по-
литического самоопределения никак 
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не проявила себя. Никто не усматривал 
в идее объявления и построения неза-
висимого государства какого-либо спа-
сительного смысла. Наоборот, проявил 
себя дружный отказ от этой идеи даже 
со стороны партий, изначально пре-
следовавших такую цель. Если и была 
такая идея, то возможность получения 
такого государства усматривалась ис-
ключительно в рамках идеи содействия 
со стороны мировых держав. То есть 
– не посредством самоопределения, а 
посредством внешнего принуждения по 
отношению к Османской империи. Идеи 
восстания и самообороны существовали 
и осуществлялись локально вне связи с 
идеей политического самоопределения. 
В итоге, все формы выбора и основан-
ные на них модели поведения не только 
не оправдали себя, но и сделали на-
род беспомощным[10]  перед чудовищ-
ной программой турок по истреблению 
армян в 1915 году. Узурпировавшими 
государство младотурками целый зако-
нопослушный народ был обвинен в «го-
сударственной измене» и уничтожен. 

Изначально поднимая в данной ста-
тье тему самоопределения, мы, в част-
ности,  преследовали цель показать су-
тевую причину национальной катастро-
фы армянского народа в период рас-
пада Османской империи. Такая ката-
строфа была необратимой, поскольку в 
национальном сознании отсутствовала 
идея политического самоопределения. 
Имеющиеся в арсенале армян абстракт-
ные идеи о восстании, о помощи дер-
жав, о самообороне, об успехе в итоге 
насильственного распада империи, не 
могли приобрести какого-либо позитив-
ного смысла, если не было понимания 
судьбоносного спасительного смысла 
идеи формирования суверенного наци-
онального фактора путем  самоопреде-
ления. Не было понимания того, что в 
условиях распада существующей по-

литической единицы единственным 
универсальным методом самосохра-
нения и политического становления 
является формирование новой поли-
тической суверенной единицы путем 
самоопределения.  Эту «тайну» суж-
дено было понять лишь одному народу 
империи – туркам. Они же и смогли не 
только выйти из тотального кризиса, но 
и, создать нацию и государство.      Ар-
мянская же политическая мысль даже 
на протяжении последующих десяти-
летий не смогла осознать указанное 
обстоятельство. Даже, пытаясь понять 
причины многих неудач первой Респу-
блики Армения (1918-20гг.), не было 
осознано, что принцип отказа от прав в 
пользу выживания показал свою истин-
ную разрушительную сущность. Наобо-
рот, укоренилось убеждение в том, что 
все потери были результатом того, что 
армяне хотели максимума. 

И это не случайно: лишенные на про-
тяжении четыреста лет условий для 
проявления политической деятельно-
сти, османские армяне не могли вла-
деть тайнами обладания политической 
силой. Мы еще остановимся на этом 
аспекте в дальнейших рассуждениях.

 
САМООПРЕДЕЛЕНИЕ ТУРКОВ  

То, что турки обладали таким по-
литическим мировосприятием, можно 
убедиться на тех действиях, которые 
они проявили после того, как их по-
стигла своя национальная катастрофа 
в результате поражения в первой миро-
вой войне. История движения Кемаля 
Ататюрка 1919-21 годов может стать 
образцовой темой для изучения клас-
сического примера Самоопределения, 
продемонстрировав, как можно сотво-
рить обстоятельства и отношения, кото-
рые смогут породить иной ход истории 
вопреки всему миру. 
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Воспользовавшись исключительно 
хрестоматийными данными[11], коротко 
опишем эти действия, сконцентрировав 
внимание на главном вопросе: откуда 
появляется ресурс силы (как рождается 
сила) при самоопределении народа.

После  оккупации Константинопо-
ля (ноябрь 1918 года) войсками Антан-
ты и подписания полной капитуляции, 
победившие державы заставили султа-
на приступить к планомерному разору-
жению и расформированию Османской 
армии.   В декабре 1918 года султан 
распустил палату депутатов, затем вла-
сти закрыли политические и обществен-
ные организации, союзы и клубы, а так-
же некоторые научно-просветительские 
общества, запретили любые митинги 
и собрания, ввели строгую цензуру в 
прессе. Черноморские проливы и ма-
рионеточное правительство султана 
оказались под полным контролем побе-
дителей. Полиция и жандармерия Стам-
була перешли под начало британского 
генерала, который командовал союзным 
гарнизоном в османской столице.

Далее, на территории империи выса-
дились войска других государств. Стра-
на была в хаосе  ввиду наплыва сюда по-
токов сотен тысяч беженцев с Балкан, а 
также, зародившихся вооруженных банд 
из солдат распущенной армии. Державы 
вынашивали планы полного расчлене-
ния империи. Сложилась ситуация, при 
которой турки могли сказать: «мир про-
тив нас». Однако, как показало время, 
турков это мало смутило. 19 мая 1919 
года влиятельный генерал Мустафа Ке-
маль, отказавшись от планов роспуска 
армии, в качестве инспектора 9-й армии 
прибыл в Самсун. 22 июня 1919 года в 
Амасье Кемаль обнародовал циркуляр 
(Amasya Genelgesi), который гласил, что 
независимость страны находится под 
угрозой, а также объявлял созыв депу-
татов на Сивасский конгресс.

8 июля 1919 года Кемаль уволился из 
османской армии. 23 июля – 7 августа 
1919 года в Эрзеруме состоялся съезд 
(Erzurum Kongresi) шести восточных ви-
лайетов  империи, за которым последо-
вал Сивасский конгресс, проведённый с 
4 по 11 сентября 1919 года. Мустафа 
Кемаль, обеспечивший созыв и работу 
этих конгрессов, таким образом, опре-
делил пути «спасения отчизны». Сул-
танское правительство пыталось этому 
противодействовать, и 3 сентября 1919 
года был издан указ об аресте Муста-
фы Кемаля. Однако у того уже хватало 
сторонников, чтобы противодействовать 
выполнению этого указа.  27 декабря 
1919 года Мустафу Кемаля с ликовани-
ем встретили жители Ангоры.

12 января 1920 года в Стамбуле со-
стоялось открытие сессии новоизбран-
ной палаты депутатов, большинство 
мест в которой получили сторонники 
Кемаля. 23 февраля на рейде столицы 
появилась британская эскадра, 2 мар-
та ушло в отставку правительство, а 10 
марта британские военные власти нача-
ли аресты среди наиболее активных де-
путатов-националистов. В ночь с 15 на 
16 марта 1920 года отряды британской 
морской пехоты заняли все правитель-
ственные здания.

После роспуска османского парла-
мента (16 марта  1920 года) Кемаль 
созвал в Ангоре собственный парла-
мент  —  Великое Национальное Собра-
ние Турции  (ВНСТ), первое заседание 
которого открылось  23 апреля  1920 
года. Сам Кемаль был избран предсе-
дателем парламента и главой прави-
тельства Великого Национального Со-
брания, которое тогда не признавалось 
ни одной из держав. 29 апреля Вели-
кое Национальное Собрание приняло 
закон, приговаривающий к смертной 
казни любого, кто усомнится в его ле-
гитимности. В ответ на это султанское 
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правительство в Стамбуле 1 мая издало 
указ, приговаривающий к смерти Муста-
фу Кемаля и его сторонников.

Основной непосредственной задачей 
кемалистов была борьба с армянами на 
северо-востоке, с греками — на западе, 
а также — с оккупацией Антантой тер-
риторий империи и сохранявшимся де-
факто режимом капитуляций.

7 июня 1920 года ангорское прави-
тельство объявило недействительными 
все прежние договоры Османской им-
перии. Кроме того, правительство ВНСТ 
отвергло и в конечном итоге, путём во-
енных действий, сорвало ратификацию 
подписанного  10 августа  1920 года 
между султанским правительством и 
странами Антанты  Севрского догово-
ра, который они считали несправедли-
вым в отношении турецкого населения 
империи. Воспользовавшись ситуаци-
ей, когда предусмотренный договором 
международный судебный механизм 
не был создан, кемалисты захватили 
заложников из числа британских воен-
нослужащих и стали обменивать их на 
членов младотурецкого правительства и 
других лиц, интернированных на Мальте 
по обвинению в преднамеренном унич-
тожении армян.

Таким образом, на территории, сво-
бодной от непосредственной оккупа-
ции, был создан центр новой независи-
мой власти, который основал свой закон 
и поставил вне закона капитулянтский 
режим султана. Этому режиму и оккупа-
ционным силам была объявлена война. 
Ататюрк лично поставил ультиматум 
британским представителям, предло-
жив им уйти с территории империи.

Понятно, что на первых порах дей-
ствия Ататюрка могли вызвать лишь 
усмешку со всех сторон. Но усмехать-
ся могли лишь те, кто не понимал силу 
самоопределения и источник силы, ко-
торым овладевает самоопределивший-

ся субъект.  А источником такой силы 
становится новый расклад позиций и 
интересов вокруг нового суверенного 
субъекта. Издревле говорится, что «Дух, 
делающий сам себя, настроен на волну 
сил, управляющих миром». То есть, су­
веренный субъект меняет внешнее от­
ношение к себе и получает энергию в 
свою поддержку. Суверенитет рождает 
гарантии независимости и развития. Об 
этом стоит коротко поговорить в слу-
чае с движением Ататюрка, поскольку 
именно на рассматриваемом примере 
нагляднее всего показать «мистиче-
скую силу Суверенитета».

Ататюрк незамедлительно занялся 
вопросом формирования отношений с 
внешними силами. Внешнеполитическая 
концепция вытекала из его стремления 
создать на развалинах прежней импе-
рии независимое национальное госу-
дарство и требовать от цивилизованного 
мира человеческого обращения. С пер-
вых дней пребывания в Анатолии он вы-
двинул требование об освобождении Тур-
ции от империалистического  контроля.                   
На  Сивасском  конгрессе  Ататюрк  вы-
сказался против американского манда-
та над Турцией и остальными  террито-
риями бывшей Оттоманской империи.

Но одни лишь требования в политике 
мало что значат. Ататюрк мастерски по-
нимал суть понятия баланс интересов и 
технологию изменения этих интересов в 
свою пользу. И это сработало быстро и 
эффективно. Державы начали идти на 
сепаратные встречи и сделки, выбивая 
для себя выгодные условия в обмен на 
оружие и деньги. Первой «проколо-
лась» Италия, и т.д.

24 декабря 1920 года Ататюрк под-
писал[12]  с правительством Советской 
России «Предварительный договор о 
дружбе», в котором на условиях борьбы 
с интервенцией Антанты получил заве-
рения от России о получении оружия и 
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денег. Кроме того, Россия взяла обяза-
тельства не признавать никакие догово-
ра, которые не одобрены Великим На-
циональным собранием Турции.

Дипломатические  методы,  приме-
нявшиеся  в  этот  период,  были  направ-
лены  главным образом на использо-
вание противоречий западных держав, 
в первую очередь, на создание затруд-
нений для Англии.  Ататюрк использо-
вал недовольство Франции Севрским 
договором и заинтересованность фран-
цузских капиталистов в сохранении це-
лостности Турции. В итоге, была решена 
главная задача: державы отказались от 
планов расчленения Анатолии. 11 октя-
бря 1922 года в оттоманском портовом 
городе Муданья  было подписано пере-
мирие между кемалистами и Антантой. 
И так далее ... Враги по отдельности 
превращались в «соратников» и союз-
ников, а вся энергия нового правитель-
ства была направлена на дальнейшее 
вычищение планируемой им страны от 
«нетурков» – армян, греков и других на-
родов. Ататюрку удалось даже добиться 
обмена населением между его страной 
и Грецией.

 
КТО НА ЧТО ГОРАЗД?

Для целей данной статьи, дальше 
описывать процесс становления новой 
государственной власти в Турции уже 
не актуально. «Монстр», который под-
разумевал Шаан Натали, состоялся на 
высокой ноте. Все остальное было де-
лом времени. Интерес для целей этой 
статьи представляет иное обстоятель-
ство: происходящий на глазах армян 
процесс самоопределения новой Тур-
ции совершенно не был осознан армян-
скими политиками. Армянская полити-
ческая мысль осталась в рамках тради-
ционных представлений. Опять же, все 
суждения целые годы сводились к тому, 

с кем иметь дело? – с Россией, Англией 
или Ататюрком? То есть – в чьи проек-
ты целесообразно вписаться. Мысль о 
том, что вооружение суверенной нацио-
нальной стратегией посредством само-
определения может серьезно повлиять 
на позиции и действия любых держав, 
сформировав баланс сил вокруг су-
веренного субъекта, так и не утверди-
лась в сознании политической элиты 
даже   возникшей «по воле судьбы» 
первой Армянской республики. Даже 
понимания того, что после развала За-
кавказского сейма в 1918 году  первым 
делом надо принять декларацию о неза-
висимости Армении с четкими опреде-
лениями ее стратегической цели, терри-
тории и пр., и того, по сути, не было[13]. 
А уж понимания того, каким образом 
суверенитет создает ресурс силы и не-
зависимость, вообще не было. Сила и 
защищенность усматривались во внеш-
нем покровительстве. 

Примечательно, что простая филосо-
фия права и силы осталась недосягае-
мой даже для упомянутого Шаана Ната-
ли. Его слова[14] о том, что «В политиче-
ском смысле нация и Родина означает 
однородное большинство населения на 
определенной территории», тому под-
тверждение. Все остальное сути не ме-
няет. ... Наша ошибка была в том, что мы 
не видели этого; мы не воевали с турком 
его методом и его оружием и это  наше 
преступление против самого физиче-
ского существования нашего народа. 
Именно поэтому, по нашему мнению, ар-
менизация Армении имеет большее зна-
чение, чем провозглашение армянской 
государственности» – говорит о многом. 

Понимание, что в основе всего того, 
что он подразумевает, лежит именно су-
веренитет, а не копирование турецкого 
метода, не появилось даже спустя годы. 
Простая истина о том, что националь-
ное большинство не может появиться 
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на территории, не имеющей суверенной 
стратегии. Против центра враждебно 
настроенной власти может бороться 
только сформированный самоопре-
делением новый центр власти. А все 
остальное возникает в итоге неминуе-
мой регулярной войны и параллельной 
сегрегации народов, переходящих под 
военно-политический контроль своей 
национальной власти. Ататюрк показал 
всем, как это делается. Спустя многие 
десятилетия то же самое мы увидели 
между Азербайджаном и Нагорным Ка-
рабахом. 

Вернемся к вопросу: почему другие 
народы Османской империи не могли 
прийти к такой политической практике? 
Ведь доподлинно известно, что начиная 
с момента объявления государственной 
политики Танзимата (правовых реформ) 
в 1839 году, христианские народы им-
перии за короткий период достигли 
больших успехов в культурной и соци-
ально-экономической жизни. Можно 
даже утверждать, что турки постепенно 
маргинализовались в общей среде ос-
манских подданных. Выравнивание прав 
всех народов империи подстегнуло раз-
витие именно нетурецких народов. До 
этого, все права, в первую очередь, пра-
во на ношение оружия и седлания коня, 
были только у османцев-мусульман. А 
принятие Конституции 1876 года по-
зволило христианским народам занять 
сильные позиции в политической жизни 
империи (не случайно, султан быстро 
отменил Конституцию). 

Тем не менее, почти 400-летнее бес-
правное проживание христианских на-
родов в Османской империи не могло 
не лишить целые поколения навыков по-
литического мышления. Основанная на 
принципе неравенства прав имперская 
жизнь вывела многие поколения осман-
христиан из сферы политических идей 
и практики. В период распада империи 

данное обстоятельство сыграло роко-
вую роль для этих народов. Им не дано 
было понять, что в периоды распада из-
живших себя политических систем есть 
лишь один метод жизнеобеспечения 
– формирование суверенного субъек-
та посредством самоопределения. Это 
дано было понять лишь одному народу 
Анатолии – туркам. Они и получили госу-
дарство с последующими сильными со-
юзниками. Армяне тоже могли получить, 
если бы  после узурпации власти младо-
турками в 1913 году самоопределились 
и объявили бы о создании собственного 
государства в Западной Армении. Про-
тив власти узурпаторов может действо-
вать только новый центр власти. Все 
державы стали бы союзниками этого 
самоопределившегося субъекта – луч-
шего для них фактора для планов раз-
рушения Османской империи тогда не 
было. Последующий опыт движения 
Ататюрка стал ярким доказательством 
судьбоносного смысла понятия Новый 
центр власти. Не осознавая всего это-
го, армянские партии Дашнакцутюн и 
Гнчак локализовали свои действия в 
рамках общеосманских проблем, про-
явив бессилие перед сложившейся си-
туацией. 

Объективные причины для этого 
были. Армяне в психологическом смыс-
ле продолжались оставаться османски-
ми подданными, время и роль которых 
уже прошло. Несмотря на факт углубле-
ния деструкций в империи, начиная с 
середины 1890-ых годов, политическо-
го и цивилизационного размежевания 
между турками и армянами не произо-
шло. Пока турки целенаправленно реа-
лизовывали курс на узурпацию государ-
ства, армянские политики вынашивали 
идеи установления конституционного 
порядка в стране. 

Несмотря на то, что в судьбе осман-
ских армян значительную роль играли 
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деятели из российских провинций, в 
период зарождения армянских партий 
идейным ресурсом для формирования 
их политических идеологий и полити-
ческой практики являлось османопод-
данническое мировоззрение. Соглаша-
тельство, как технология жизнеобеспе-
чения, могла породить политическую 
философию клерикально-буржуазных 
кругов, тогда, как базой революционных 
слоев могла стать лишь политизация по-
встанческих настроений. Полагать, что 
эти два вида политического мышления 
могли создать рациональное политиче-
ское мировосприятие, бессмысленно. 
Можно было ожидать лишь нескончае-
мой полемики, где носители идей этих 
двух лагерей обвиняли друг друга в 
национальном предательстве. Иного и 
быть не могло в условиях, когда в поли-
тическом мышлении отсутствовала фи-
лософия самоопределения – идейная 
база любого рационального политиче-
ского мировосприятия. Ни в османских, 
ни в российских провинциях армяне не 
мыслили подобными категориями. 

 
ЧТО МЫ ИМЕЕМ СЕГОДНЯ? 

Теперь становится ясным, как исто-
рия начала двадцатого века детерми-
нировала политическое мировоззрение 
армян последующих поколений. Армян-
скую диаспору оставим вне контекста 
наших рассуждений. Важнее то, что с 
момента распада Советского Союза 
в 1991 году и появления Республики 
Армения в стране сразу же воскресла 
вековая полемика вокруг проблем исто-
рии. Возникшая новая правящая партия 
Армянское общенациональное движе-
ние (АОД) сформировала дискурс, где 
полемика с развернувшей в стране пар-
тией АРФ Дашнакцутюн, приглушила 
все иные разговоры о политике. Реалии 
распада СССР были проецированы на 

реалии распада Османской и Россий-
ской империй в начале двадцатого века. 
В этом дискурсе политический мир для 
новой политической элиты Армении ло-
кализовался в рамках проблемы отно-
шений армян с турками. Груз историче-
ских проблем дал себя знать не только 
в сложных политических реалиях (раз-
розненность армянского народа, про-
блема Арцаха), но и, в системе мировос-
приятия армян нынешнего поколения. И 
это не могло не сказаться на характере 
формирующейся политики новой Респу-
блики Армения. 

По сути дела, АОД и Дашнакцутюн не 
о чем было спорить ни по теме истории, 
ни по теме современности: оба были 
носителями одного и того же политиче-
ского мировосприятия и одного и того 
же синдрома. Понятия о судьбоносном 
смысле самоопределения не было ни у 
кого, хотя обе силы изначально были во-
влечены в военно-политические процес-
сы в связи с самоопределением Нагор-
ного Карабаха. То есть, жили жизнью, 
суть которой не осознавали. В форми-
рующейся государственной политике 
понятие «суверенитет по самоопреде-
лению» заменился понятием   «незави-
симость по согласованию с внешним 
миром». Действовали с оглядкой на дер-
жавы. В итоге, как было отмечено выше, 
политико-правовые реалии Республики 
Армения и Республики Арцах получили 
опасные искажения ввиду многих реше-
ний, принятых в угоду принципа отказа 
от прав. 

Тем не менее, с начала 1990-ых годов 
история армянского народа поневоле 
вышла за рамки «исторического статус-
кво». В политической жизни армян про-
явил себя феномен самоопределения, о 
котором стоит поговорить отдельно. Это 
произошло в ситуации, когда Советский 
Союз вошел в полосу политической тур-
булентности.
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САМООПРЕДЕЛЕНИЕ АРМЯН АР-
ЦАХА И ОБЩЕНАЦИОНАЛЬНЫЙ РЕ-
ЗОНАНС

Алгоритм самоопределения в Нагор-
ном Карабахе (Арцахе) и вовлечение 
Армении  в эту стратегию выглядит так: 

В 1985 году новой государственной 
идеологией в Советском Союзе была 
объявлена Перестройка. В обществен-
ной жизни была провозглашена   по-
литика  гласности  – смягчение  цензу-
ры в средствах массовой информации и 
снятие запретов на обсуждение тем, ко-
торые раньше замалчивались, в первую 
очередь, сталинские репрессии. 

В 1987 году население Нагорно-Ка-
рабахской области (НКАО) начало сбор 
подписей под петицией с требованием 
к центральным властям СССР о воссо-
единении области с Арменией. 1988, 
11-12 февраля 1988 года начались ре-
прессии властей Азербайджана в НКАО 
с требованием от местных и областных 
властей подписания документов, осуж-
дающих требования населения области. 
В области начались массовые митинги 
протеста. 

20 февраля 1988 года Областной 
совет НКАО поддержал требования 
народа и принял обращение к властям 
СССР с просьбой воссоединить НКАО 
с Арменией. 

21 февраля 1988 года ЦК КПСС при-
нял постановление, в котором оценило 
требование жителей НКАО противоре-
чащим интересами братских народов 
Армении и Азербайджана. Митинги в 
Ереване и Степанакерте обрели не-
виданный масштаб. Народ перешел к 
тактике неповиновения. Началось фор-
мирование координирующих структур. 2 
марта 1988 года в Армении был созван 
учредительный съезд Комитета «Кара-
бах». В тот же день в  Степанакерте был 
сформирован комитет «Крунк», куда 

вошли несколько десятков активистов, 
в том числе, коммунистическая номен-
клатура. 

Азербайджан начал репрессии про-
тив армянского населения. В городе 
Сумгаит прошел первый акт резни и по-
громов армян. Репрессии начали и цен-
тральные власти СССР. 26 марта 1988 
года внутренние войска СССР вошли в 
Степанакерт и Ереван. Был объявлен 
комендантский час. Деятельность коми-
тетов «Крунк» и «Карабах» была запре-
щена. 

Тем не менее, движение мирного не-
повиновения набирало силу. 15 июня 
1988 года сессия Верховного совета 
АРМ. ССР приняла решение о согласии 
принять НКАО в состав Армении и об-
ратилась к Верховному Совету СССР с 
просьбой о рассмотрении этого вопро-
са. 

12 июля 1988 года   сессия област-
ного совета народных депутатов НКАО 
приняла решение об одностороннем вы-
ходе НКАО из состава Азербайджана. 
Однако 18 июля 1988 года Президиум 
Верховного Совета СССР рассмотрел 
проблему Карабаха и посчитал неце-
лесообразным требование о воссое-
динении НКАО с Арменией. В Ереван 
снова вошли войска МВД СССР. Тем не 
менее, центральные власти СССР вы-
вели НКАО из подчинения Азербайджа-
ну, подчинив область непосредственно 
себе. 12 января 1989 года указом Пре-
зидиума Верховного Совета (ВС) СССР 
в НКАО была введена особая форма 
управления и образован Комитет особо-
го управления (КОУ). Указом были при-
остановлены деятельность областного 
Совета народных депутатов НКАО и На-
горно-Карабахского обкома КПСС. 

16 августа 1989 года в НКАО на 
съезде депутатов всех уровней был 
сформирован Национальный Совет, на-
делив его полномочиями для руковод-
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ства областью на основе Конституции и 
действующих законов СССР. 

28 ноября 1989 года Комитет Осо-
бого Управления был распущен. Вместо 
него создан Организационный комитет, 
подчиненный ЦК Компартии Азербайд-
жана (Оргкомитет). При Оргкомитете 
была создана  Комендатура Района 
Чрезвычайного Положения. Был объяв-
лен режим чрезвычайного положения. 
В области установился репрессивный 
оккупационный режим. 

Стратегия мирного неподчинения об-
рела новый масштаб. 1 декабря 1989 
года на  совместной сессии Верховного 
совета Армянской ССР и Националь-
ного Совета Нагорного Карабаха было 
принято решение о воссоединении Ар-
мянской ССР и Нагорного Карабаха. 
Был взят курс на создание объединен-
ного армянского государства. То есть, 
процесс самоопределения принял бо-
лее широкий размах, перекинувшись на 
Армению. 

20 мая 1990 года в Армении состоя-
лись выборы в Верховный Совет. На тер-
ритории НКАО выборы состоялись в 10 
из 12 округов в условиях режима чрез-
вычайного положения. Коммунистиче-
ская партия Армении была отстранена 
от власти – победило народное движе-
ние в лице новосозданной партии Ар-
мянское общенациональное движение. 
23 августа 1990 года, основываясь на 
совместном Постановлении Верховного 
Совета Армянской ССР и Националь-
ного Совета Нагорного Карабаха от 1 
декабря 1989 года «О воссоединении 
Армянской ССР и Нагорного Карабаха» 
новый парламент Армении принял Де-
кларацию[15]  о провозглашении нача-
ла процесса утверждения независимой 
государственности. Страна была пере-
именована в Республику Армения. 

В период с конца 1989 по середину 
1991 года оккупационный режим не-

законно полностью упразднил государ-
ственные и общественные структуры в 
НКАО, проводя при этом открытый курс 
на изоляцию и притеснение населения 
области[16]. Апогеем этой политики 
стала депортация армянских сел как 
в границах НКАО, так и прилегающих 
территориях. В период с 30 апреля по 
16 мая 1991 года силами подразделе-
ний советской армии и азербайджан-
ской милиции было депортировано 24 
села. 

В Арцахе началось вооруженное со-
противление. К формирующимся здесь 
отрядам присоединились добровольцы 
из Армении. Однако данный период 
охарактеризовался началом размеже-
вания политических позиций властей 
Еревана и Степанакерта. Стала про-
являться тенденция публичного разме-
жевания[17] официального Еревана от 
формирующегося в Арцахе военного 
сопротивления. В Арцахе содействие 
курсу на вооруженное сопротивление 
начала оказывать партия Дашнакцу-
тюн, к этому времени обосновавшаяся 
и развернувшая свою деятельность в 
Ереване. Сам же официальный Ереван 
был более склонен оградить Республику 
Армения от открытой политико-право-
вой (в первую очередь – юридической) 
ответственности за действия Арцаха. 
Со временем, такая позиция преврати-
лась в устойчивую политическую линию. 
Кроме того, в политический обиход во-
шла идея о необходимости переговоров 
с Азербайджаном. 

Казалось, позиция властей Армении 
в какой-то момент начала формиро-
вать самостоятельную политическую 
повестку. 20 июля 1991 года состоя-
лась поездка делегации НКАО в Баку и 
встреча с президентом Азербайджана 
А.Муталибовым. Уже 8 августа 1991 
года в Степанакерте, на состоявшемся 
совещании в Облисполкоме с участием 
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руководителей районов и города было 
сочтено возможным участие населения 
области в выборах президента Азер-
байджана 8 сентября при выполнении 
некоторых условий, в первую очередь, 
восстановлении властных структур в 
НКАО. 

Однако, этот курс не был воспринят 
никем, кроме самих совещающихся. В 
Арцахе началась вооруженная борьба 
за освобождение депортированных сел. 
Эта борьба совпала с периодом рас-
пада Советского Союза. Вооруженное 
сопротивление оккупационному режиму 
в Арцахе расширялось и все более на-
правлялось против советских войск. 14 
августа произошло разоружение войск 
МВД СССР в селе Атерк Мартакертско-
го района армянскими вооруженными 
отрядами. Началось вытеснение отря-
дов азербайджанской милиции с терри-
тории НКР.  

Тем не менее, курс на дальнейшее по-
литико-правовое размежевание Респу-
блики Армения и НКАО углублялся. По-
сле того, как Азербайджан 30 августа 
1991 года принял  Декларацию (https://
ria.ru/spravka/20110830/426282637.
html) о восстановлении государствен-
ной независимости Азербайджанской 
Республики, по предложению властей 
Армении 2 сентября 1991 года в Степа-
накерте на совместной сессии Облсо-
вета народных депутатов НКАО и Со-
вета народных депутатов Шаумянского 
района была провозглашена Нагорно-
Карабахская Республика (НКР)  [18]. 
21 сентября состоялся референдум о 
независимости в Армении. В этом ре-
ферендуме население НКР участия 
не приняло. Тем не менее, при провоз-
глашении независимости Республики 
Армения новой декларации принято не 
было – 23 сентября 1991 года Верхов-
ный Совет Армении сослался на Декла-
рацию 23 августа 1990 года, где Респу-

блика Армения заявлена совместно с 
территорией НКАО. 

В любом случае, дальнейший процесс 
политико-правовой самоорганизации 
Арцаха пошел отдельным путем. В ноя-
бре 1991 года штаб отрядов самообо-
роны НКР поставил ультиматум войскам 
МВД СССР с требованием выхода с тер-
ритории НКР. 6 ноября в Степанакерте 
офицерское собрание комендатуры 
района чрезвычайного положения при-
няло решение о нецелесообразности 
пребывания внутренних войск СССР 
на территории НКР. До конца месяца 
войска были выведены. Вместе с ними 
территорию НКР покинул Оргкомитет. 

23 ноября сессия Верховного Совета 
Азербайджана упразднила автономный 
статус Нагорного Карабаха. 28 ноября 
состоялась сессия Совета народных 
депутатов НКР в связи с решением ВС 
Азербайджана об упразднении статуса 
автономии НКАО. Принято решение о 
проведении референдума в НКР, а так-
же временное положение о выборах. 

Референдум о независимости НКР 
был проведен 10 декабря 1991 года 
спустя два дня после роспуска Совет-
ского Союза трехсторонним решением 
президентов России, Украины и Бела-
руси. Однако сам первичный подход к 
референдуму в Арцахе является ярким 
свидетельством значительной неопре-
деленности властей Республики Арме-
ния в вопросах формирования государ-
ства. Арцаху было предложено вывести 
на голосование текст: «Хотите ли вы, 
чтобы Нагорный Карабах был в составе 
обновленного Советского Союза?». Это 
предложение может свидетельствовать 
лишь о полной растерянности властей 
Армении в период демонтажа СССР. Та-
кое предложение не могло не вызвать 
недоверие и протест в Арцахе. В итоге, 
в самый последний день формулировка 
вопроса была изменена (даже, сроч-
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но напечатаны новые бюллетени для 
голосования), и референдум прошел 
по вопросу независимости НКР. Были 
созданы условия для проведения выбо-
ров[19] в Верховный совет НКР – начало 
независимому государственному строи-
тельству было положено. 

Декларация о независимости[20] НКР 
была принята на первой сессии Верхов-
ного Совета НКР 6 января 1992 года. 
Примечательно, что, подписав 21 де-
кабря в городе Алма-Ата декларацию 
об образовании Союза Независимых 
Государств (СНГ), где признается суве-
ренитет и территориальная целостность 
всех государств-участников, руковод-
ство Армении в дальнейшем воздержа-
лось от признания независимости НКР. 
Судьба НКР была оставлена на рассмо-
трение международного сообщества. А 
дальнейший процесс государственного 
строительства в Армении и НКР пошел 
на основе совершенно иной филосо-
фии. Главным образом, это касалось от-
ношения к внешним факторам, в первую 
очередь, к России. 

Действия Союзного Центра в Арцахе 
в период распада СССР не могли не по-
родить серьезные подозрения по отно-
шению к ее правопреемнице – России. 
Новоизбранный первый председатель 
Верховного совета НКР Артур Мкртчян 
отказался от назойливых предложений 
«представиться» руководству России. 
Ценность суверенной политики изна-
чально была осознана в республике, 
пережившей длительный период окку-
пации и репрессий. Даже резко ослож-
нились отношения нового руководства 
НКР с руководством Армении и партией 
Дашнакцутюн. Оказалось, что суверен-
ная политика НКР вызывает сильное 
раздражение у многих. Но позитивные 
плоды этой политики проявились неза-
медлительно – в столицу НКР начали 
съезжаться высокопоставленные лица 

со всего мира. За три месяца на встре-
чу с А.Мкртчяном в Степанакерт при-
ехали министры иностранных дел Ира-
на, России, замминистра иностранных 
дел Франции, личный представитель 
Генерального секретаря ООН, деле-
гация СБСЕ во главе с Иржи Динсби-
ром, группа Международного Комитета 
Красного Креста. 

Суверенный курс продолжался и по-
сле трагической смерти А.Мкртчяна. 22 
апреля 1992 года Президиум ВС НКР 
сделал заявление о несвоевременности 
проведения встречи сторон конфликта 
в г. Минводы 24 апреля. То было фак-
тическое отклонение посредническо-
го предложения МИД России в пользу 
иранского. 

Усиление и влияние фактора НКР 
шло стремительно по ходу разрастаю-
щихся масштабов войны. Боевые дей-
ствия вышли за рамки заявленной тер-
ритории НКР. В мае 1992 года была 
прорвана блокада, а дальше, НКР под-
вергся сокрушительному удару, потеряв 
Шаумяновский и часть Мардакертского 
района[21]. Тем не менее, после на-
чавшихся в 1993 году наступлений сил 
обороны НКР азербайджанское госу-
дарство рухнуло. После потери Кель-
баджарского района[22]  обрушилась 
армия и   политическое руководство 
этой страны. Но самым поразительным 
был факт обрушения азербайджанского 
общества. Азербайджанское население 
добровольно покинуло почти все приле-
жащие НКР территории – никто не про-
явил желания защищать даже далекие 
от боевых действий города и районы. 
Здесь явно сработал присущий и азер-
байджанскому народу синдром «страха 
истории» в форме угрозы возмездия. 
Проводимая руководством Азербайд-
жана на протяжении семидесяти лет 
политика демографической экспансии 
и притеснений по отношению к Арцаху 
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не могла не породить в сознании азер-
байджанского населения страх за воз-
мездие со стороны армян. 

К началу 1994 года на территории 
НКР и смежных территорий сложилась 
военно-политическая единица, которая 
международным сообществом до сих 
пор квалифицируется как «Статус-кво 
в Нагорном Карабахе». Азербайджану 
12 мая 1994 года пришлось подписать 
договор о перемирии, где НКР признан 
отдельной стороной конфликта. На про-
тяжении всего периода противостояния 
происходила сегрегация населения по 
этническому принципу – армянское и 
азербайджанское население переходи-
ло на территории, подконтрольные сво-
им вооруженным силам и национальной 
администрации. 

Последним актом торжества сувере-
нитета стал отказ руководства НКР от 
размещения миротворческих сил Рос-
сии в зоне конфликта. Этому решению 
тоже пришлось пробить себе дорогу в 
жизнь, поскольку Армения была при-
вержена идее ввода внешних войск в 
регион. Тем не менее, арцахской сто-
роне удалось на организованных МИД 
России в августе-ноябре 1994 года по-
слевоенных трехсторонних перегово-
рах добиться провала этих намерений. 
Главную роль в успехе этого дела сы-
грали конфиденциальные переговоры 
между НКР, ОБСЕ и Азербайджаном, 
которые были против введения россий-
ских войск, хотя Россия предварительно 
уже получила мандат от ОБСЕ. Россия 
и Армения в этих переговорах не при-
нимали участия. 

Основанные на этих решениях дей-
ствия НКР обеспечили возможность 
фактического международного при-
знания в качестве отдельной стороны 
конфликта, обеспечения свободной от 
внешних сил суверенной территории, 
а также, возможность получения по-

средством Республики Армения совре-
менных вооружений для формирования 
собственной армии. Международный 
баланс сил вокруг НКР обеспечивает 
достаточную степень независимости 
этой территории и ее защищенность от 
внешнего диктата. Более того, между-
народное сообщество признало трех-
сторонний договор о перемирии от 12 
мая 1994 года ключевым политико-пра-
вовым документом, регламентирующим 
параметры конфликтной ситуации. В 
предложениях по урегулированию кон-
фликта (так называемые Мадридские 
принципы[23] Минской группы ОБСЕ) в 
2007 году было признано и право На-
горного Карабаха на самоопределение 
посредством проведения референдума 
без ограничений. Апофеозом само-
определения стал факт принятия Кон-
ституции[24] НКР в 2006 году. 

 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ: НЕ СОВСЕМ УТЕ-

ШИТЕЛЬНЫЙ ВЫВОД

Таким образом, подытожим рассмо-
тренные в статье главные идеи. Жиз-
ненные реалии последних 25 лет и ми-
ровосприятие новой армянской полити-
ческой элиты находились и продолжают 
находиться в постоянном конфликте. 
В эпицентре этого конфликта стоит 
дилемма:   достижение независимости 
путем самоопределения (завоевание 
прав), или достижения независимости 
путем международного согласования 
(смирение с предоставленными «извне» 
правами). Весь этот период безопас-
ность армянской государственности 
связывалась с принципом отказа от 
любых прав, по которым не достигнуто 
согласия с внешним миром[25]. При-
знание независимости НКР со сторо-
ны Армении до сегодняшнего дня ус-
матривается как угроза безопасности 
армянскому народу (посягательство на 



44

МАНВЕЛ САРКИСЯН

миропорядок). О том, насколько глубоко 
сидит в сознании такая убежденность, 
свидетельствует тот факт, что даже на 
фоне поражения Азербайджана Арме-
ния в свое время посчитала неверным 
признать независимость НКР. Более 
того, разгромленный Азербайджан в 
1993 году был принят в СНГ без каких 
либо оговорок и обязательств по про-
блеме Нагорного Карабаха. А факт 
узаконения в 1995  году в Армении ста-
туса российской военной базы на фоне 
факта недопущения российских войск 
на территорию НКР, вообще труднообъ-
ясним. Армения все глубже втягивается 
в перипетии российской политики. Ни-
какого влияния на военное сотрудниче-
ство России с Азербайджаном Армения 
не имеет. 

Но все легко объяснить, если согла-
ситься с основной идеей этой статьи 
– политическое сознание армян оста-
ется подверженным диктату «страха 
истории», формирующей искаженную 
картину мира. Картину, где отказ от 
прав рассматривается как путь к спа-
сению. При этом история последних 25 
лет, никоим образом не сделала идею 
о политической силе Самоопределе-
ния и Суверенитета общенациональ-
ной убежденностью. Свидетельством 
этого является уже то, что в среде по-
литической элиты страны продолжает 
дискутироваться вопрос о возможности 
передачи суверенной территории НКР 
под контроль международного сообще-
ства – яркий пример того, как в отказе 
от суверенитета усматривается путь к 
усилению безопасности. В результате 
этого, на протяжении 25 лет сформи-
ровалась подконтрольная армянскому 
народу территория, права на которую, 
в значительной мере, имеют иные стра-
ны. Все юридические права на НКР 
признаны за Азербайджаном, а система 
безопасности Армении не имеет суве-

ренитета в вопросе принятия решений. 
Отнюдь не случайно, что ключевым те-
зисом политики Азербайджана до сих 
пор остается тезис «о праве на приме-
нение силы против Нагорного Карабаха 
в законном порядке» (со ссылкой на 51 
статью Устава ООН). Столь же не слу-
чайной была апрельская война 2016 
года: Азербайджан продемонстрировал 
серьезность своих намерений. В усло-
виях стремительных изменений в мире 
опасность такого положения дел трудно 
переоценить.

 

ССЫЛКИ

[1]	 Право на самоопределение признано 
международным сообществом. Приме-
чательным является то, что этот фено-
мен  сам по себе не нуждается в чьем-
либо признании – оно вынуждает счи-
таться с собой всех. Тем не менее, осоз-
нание международным сообществом 
позитивного смысла права на самоопре-
деление крайне важно. Обзор проблемы 
признания права на самоопределение в 
удобном для нашей статьи ракурсе мож-
но см. Тигран Торосян, Мнимое проти-
воречие: территориальная целостность 
или право на самоопределение?   http://
www.globalaffairs.ru/number/n_9224 

[2]	 Данное определение феномена са-
моопределения кажется наиболее 
удачным для целей нашей статьи. Это 
определение лейтмотивом будет прохо-
дить по всей статье с целью раскрытия 
сути данного понятия на конкретных 
примерах. См. САМООПРЕДЕЛЕНИЕ 
НАРОДА КАК ФЕНОМЕН ПОЛИТИ-
КИ И ПРАВА,   http://elib.bsu.by/bitstre
am/123456789/29290/1/2001_1_JILIR_
yevmenova_r.pdf 

[3]	 «на встрече с председателем парла-
мента г-ном Араркцяном 18 февраля 
1992 г. делегация (НКАО – авт.) была 
проинформирована о том, что решение 
1989 г. о присоединении Нагорного Ка-
рабаха к Армении недолго имело силу 
и не получило дальнейшего законного 
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применения. Г-н Араркцян также от-
метил, что  Армения не имеет полно-
мочий определять статус Нагорного 
Карабаха, и она намерена подчинять-
ся международному праву». Подроб-
но о решениях описываемого периода 
можно прочитать: К.Каленчян. Истоки 
формирования статус-кво Арцаха и воз-
можности его изменения http://acnis.am/
index.php/activity/articles/476-230317

[4]	 Видимо, апрельская война 2016 года в 
Нагорном Карабахе послужила новым 
поводом для актуализации этих пред-
ставлений. Вернувшийся в большую 
политику первый президент Левон Тер-
Петросян предложил принять предло-
жение сопредседателей Минской груп-
пы и трансформировать военно-полити-
ческий контроль над территорией НКР.

	 Характеризуя проблему урегулирования 
Нагорно-Карабахского конфликта Тер-
Петросян в нескольких своих выступле-
ниях в период парламентских выборов 
2017 года  сформулировал следующую 
концепцию: 

	 «У  Армении нет проблем с  Азербайд-
жаном, мы  две конфликтующие сторо-
ны, которые обратились в международ-
ные инстанции за  решением проблемы 
и  обязаны принять предложенное ими 
решение. ... Эта программа существует 
независимо от нас. Проблема не в нас 
и в Азербайджане. Проблема заключа-
ется в отношениях между нами и миро-
порядком». Говоря о  территориальных 
уступках азербайджанской стороне, 
о которых говорится в лежащих на столе 
переговоров документах, Тер-Петросян 
заметил: «Мы передаем эти территории 
не  Азербайджану, а  международным 
инстанциям, мы  обязаны выполнять 
требования ООН и  ОБСЕ. Мы обязаны 
подчиниться требованиям ООН и ОБСЕ. 
Нам нет дела до Азербайджана. ... Азер-
байджан не будет определять статус 
Карабаха, его определит Минская груп-
па. ... Если Армения заявит, что готова 
сегодня же подписать этот документ, то 
давление посредников будет обращено 
в  сторону Азербайджана».   В дальней-
шем, по его словам, «в случае любых по-
ползновений по отношению к террито-
рии Карабаха и Лачинскому коридору, 

Армения может вмешаться на законном 
основании и пресечь их». 

	 Мир, примирение, добрососедство,

	 http://ru.aravot.am/2016/12/18/229597/, 
h t t p s : / / r u . a r m e n i a s p u t n i k . a m /
a rmen ia /20170322 /6767161 / te r -
pet rosyan-pr ish lo -vremya-pogas i t -
karabahskij-pozhar.html

[5]	 Примечательным в этом смысле являет-
ся точка зрения одного из основополож-
ников внешней политики Республики 
Армения, бывшего главного советника 
президента Жирайра Липаритяна. Ха-
рактеризуя факт успешной националь-
ной стратегии государства Израиль, он 
отмечает: «По части Израиля, успешное 
применение этого понятия (концепции 
нация-армия –авт.) имеет иные причины 
успеха. Главным из них является то, что 
Израиль смог обеспечить абсолютное 
военное, политическую, финансовую 
и дипломатическую поддержку одно-
го большого государства – США. Мы 
не имеем такого государства рядом с 
нами». То есть, Липаритян в корне отме-
тает стратегический смысл суверенной 
политики, не отвечая на вопрос: «А ка-
ким образом Израиль смог обеспечить 
такое отношение к себе»? Здесь прояв-
ляет себя уверенность в том, что лишь 
покровительство держав (по их жела-
нию), а также, смиренное подчинение 
воле держав, есть путь к успеху. 

	 Ժիրայր Լիպարիտյան.   Յուրաքանչյուր 
պետական գործչի համար 
կգա պատասխանատվություն 
վերցնելու պահը,  http://www.aravot.
am/2016/12/30/842291/ 

[6]	 Выступление 1995 թվականի ապրիլի 21-
ին կայացած` Հայոց Ցեղասպանության 
80 ամյակին նվիրված միջազգային 
գիտաժողովում)  http://www.ilur.am/news/
view/28464.html

[7]	 Шаган Натали. ТУРКИ И МЫ/пере-
осмысление/  http://nzhdeh.narod.ru/
Shahan_natali.htm

[8]	 Спустя годы сами представители Даш-
накцутюн удивлялись тому факту, поче-
му это прилежное поведение их партии 
никак не повлияло на планы младотур-
ков истребить армянский народ. При-
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мером могут быть следующие слова 
Рубена Тер-Минасяна: «Явившаяся под 
именем османизма политика тюркизма 
крайне возбудила и разозлила все со-
ставные сегменты государства, кроме 
армян, и особенно, АРФ. Дашнакцутюн. 
И армянский народ, и его наиболее 
сильная партия Дашнакцутюн сослужи-
ли неоценимую службу младотуркам и в 
дни революционных движений, и во вре-
мя опубликования и применения Кон-
ституции. Однако, вместо этого осоз-
нали себя предательски преданными. 
В ответ на эту большую службу имело 
место армянская резня в Адане ... И, не-
смотря на это, АРФД решила оставаться 
спокойной и, даже в силу своих возмож-
ностей, укрепить Конституцию ...» («Հայ-
թուրքական կնճիռը», Կահիրե-1924, էջ 
130

[9]	 Подробно о деятельности армянских 
партий в Османской империи можно 
познакомиться: Мери Кочар, Армяно-
турецкие общественно-политические 
отношения и армянский вопрос в кон-
це XIX - начале XX веков, 1988, глава 
IV, http://az-ar.narod.ru/me-ko_0.html

[10]	«Анализируя вопросы, связанные с ге-
ноцидом, известный деятель партии 
Дашнакцутюн К. Сасуни впоследствии 
писал: «От Константинополя до Вана 
члены партии Дашнакцутюн беспре-
станно повторяли и инструктировали 
о том, что мы находимся перед лицом 
опасности, что необходима работа по 
подготовке самообороны, необходимо 
проявить крайнее благоразумие, что-
бы отвести от народа беду. Жертвуйте, 
если надо, собой, только не допустите 
какую-либо провокацию. В тех услови-
ях наша смиренность представляла не 
что иное, как выгодное врагу самоотри-
цание, давшее ему возможность легко 
осуществить задуманное, а пассивная 
самооборона – самообман, потуги на 
выживание. Организация самообороны 
в тот период в Турции означала орга-
низацию восстания от геройского Вана 
до Киликии ... Не было психологии вос-
стания, не было и предварительно раз-
работанной на этот случай программы. 
Армяне и партия Дашнакцутюн не были 
готовы к такому мероприятию. Это было 
причиной того, что младотурки могли 

имеющимися в их распоряжении сила-
ми осуществить геноцид армян».

	 Сасуни К. Апрельская резня сквозь кри-
тические очки, Бейрут, 1931, с. 43 

[11]	Википедия, Ататюрк, Мустафа Кемаль, 
https://ru.wikipedia.org/wiki/Ататюрк,_Му-
стафа_Кемаль

[12]	Քեմալը ռուսների օգնությամբ ավարտին 
էր հասցնում հայերի կոտորածները. 
Փաստաթղթեր  http://www.lragir.am/
index/arm/0/society/view/152174

[13]	«В декларации, исходя из определенных 
политических и психологических фак-
торов, конкрено не говорилось о неза-
висимости, однако мысль, сформулиро-
ванаая дипломатическими средствами о 
том, что Армянский национальный совет 
объявил себя единственной властью над 
армянскими провинциями, автоматиче-
ски означало провозглашение незави-
симости Армении».

	 Декларация о независимости пер-
вой Республики Армения,  http://www.
historyofarmenia.am/ru/Encyclopedia_of_
armenian_history_HH_kazmavorumy_ev_
ankaxutyan_hrchakumy 

[14]	Шаган Натали, там же,   http://nzhdeh.
narod.ru/Shahan_natali.htm 

[15]	Полный текст см.  http://www.
p a r l i a m e n t . a m / l e g i s l a t i o n .
php?ID=2602&lang=rus&sel=show 

[16]	Подробно о событиях этого перио-
да см.  Nagorno Karabagh: War and 
Politics (1990-1993).  War in Nagorno 
Karabagh and Domestic Conflict in the 
Armenian Society, Manvel Sargsian, 
June, in Russian  http://acnis.am/oldsite/
old/publ icat ions/2010/Nagorno%20
Karabagh%20-%20War%20and%20
Politics%20(1990-1993).pdf 

[17]	Новые подходы официального Еревана 
создали цепь сложных внутриполити-
ческих процессов как в Арцахе, так и 
в самом Ереване. 16 мая 1991 года в 
Степанакерте было сделано заявление 
собрания полномочных представителей 
НКАО о готовности к переговорам и 
приверженности конституционным по-
рядкам (текст в газете «Республика Ар-
мения», №131 (173) от 18.07.91).
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	 Сложившаяся ситуация накалила вну-
триполитическое положение в Армении. 
11 июля в газете «Республика Армения» 
опубликован проект «Постановления ВС 
Армении о признании борьбы армянско-
го народа в Нагорном Карабахе наци-
онально-освободительным движением» 
(«Республика Армения», №126 (168) от 
11.07.91). Этот проект выдвинула пар-
тия Дашнакцутюн. Партия АОД предло-
жила свою инициативу «О поддержке 
политической инициативы полномочных 
представителей НКАО». 

	 15 июля - на сессии Верховного Совета  
Армении обсуждены два документа: «О 
признании борьбы армянского населе-
ния Нагорного Карабаха национально-
освободительной борьбой» и «Полити-
ческая инициатива полномочных пред-
ставителей НКАО» от 16 мая 1991 года. 
136 голосами было принято решение о 
поддержке политической инициативы 
полномочных представителей НКАО. 
(текст в газете «Республика Армения», 
№130 (172) от 17.07.91). Однако такое 
решение вызвало волну неприятия сре-
ди депутатов и общественности. Видимо, 
с этим связано то, что16 июля Решение 
ВС Армении в поддержку политической 
инициативы полномочных представите-
лей НКАО было пересмотрено в виде 
заявления (полн. текст в газете «Респу-
блика Армения», №131 (173) от 18.07.9  

[18]	Декларация о провозглашении 
НКР, http://www.nkr.am/ru/constitution/9/ 

[19]	Отдельный интерес представляет пози-
ция азербайджанского населения На-
горного Карабаха. Несмотря на то, что 
при проведении выборов для азербайд-
жанцев были выделены квоты, они отка-
зались от участия в выборах, предпочтя 
разместить на территории своих поселе-
ний отрядов азербайджанской милиции. 
Об этом см. Գնա՞լ, թե՞ չգնալ Հռոմ, http://
theanalyticon.com/?p=9080#more-9080 

	 Еще ранее, 20 мая 1990 года, в НКАО 
были проведены выборы в Верховный 
Совет Армении. Выборы в НКАО со 
стоялись в 10 из 12 округов в условиях 
режима чрезвычайного положения. И 
тогда в двух округах азербайджанцы от-
казались от участи в выборах.

[20]	Декларация о независимости НКР, http://
www.president.nkr.am/ru/nkr/nkr2 

[21]	Данный период также проявил факт се-
рьезного расхождения подходов к про-
блеме Нагорного Карабаха. 13 июня 
1992 года президент Армении сделал 
заявление о намерениях предпринять 
решительные меры по защите Нагор-
ного Карабаха. Но в повестке дня по-
явился уже другой лозунг: требование 
признания НКР. В Ереване партия Даш-
накцутюн организовал митинг по поводу 
падения Шаумяна, а 21 июня – массо-
вый митинг в Ереване с требованиями 
признания НКР и отставки правитель-
ства.

	 29 июня – В выступлении по Армянскому 
телевидению президент Л.Тер-Петросян 
обвинил руководство АРФ Дашнакцутюн 
в попытках дестабилизации обстановки 
в Армении и намерениях ввергнуть ее 
в войну. Однако, страсти не улегались. 
30 июня в Ереване состоялся первый 
митинг оппозиционного «Национально-
го союза» (Дашинк). Выдвинут лозунг 
признания НКР со стороны Армении. 30 
июня -1 июля сессия Верховного совета 
Армении обсудила, но не приняло реше-
ния. 

	 8 июля1992 года началась сессия Вер-
ховного Совета РА, на которой предсе-
датель ВС Б.Араркцян подал в отставку 
в связи с тем, что считал невозможным 
вынести на повестку дня вопрос о при-
знании НКР. Отставка не была принята. 
Верховный совет РА принял документ, в 
котором принята следующая формули-
ровка: «Считать неприемлемым для РА 
любой международный и межгосудар-
ственный документ, в котором Нагор-
ный Карабах будет отмечен в составе 
Азербайджана» См. Nagorno Karabagh: 
War and Politics (1990-1993).  War in 
Nagorno Karabagh and Domestic Conflict 
in the Armenian Society, Manvel Sargsian, 
June, in Russian  http://acnis.am/oldsite/
old/publ icat ions/2010/Nagorno%20
Karabagh%20-%20War%20and%20
Politics%20(1990-1993).pdf 

[22]	Хорошей иллюстрацией политического 
мировосприятия руководства Армении 
является аргументация необходимо-
сти вывода армянских войск из Кель-
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баджара, сделанная во время встречи 
президента Л.Тер-Петросяна с руко-
водством НКР в Степанакерте 14 июня 
1993 года:  « ... если сегодня Армения 
и Карабах (а я их не разделяю) воюют с 
Азербайджаном и воюют успешно, то в 
случае отказа придется надо быть гото-
выми сражаться с целым миром. Нельзя 
лукавить с международной обществен-
ностью, она требует ответа. Сегодня вы 
должны доказать, что вы – власть. Мы об-
ретаем конкретного врага – не Турцию, 
не Азербайджан, не Иран. Это – Россия. 
За все 300 лет армяно-российских отно-
шений они никогда не были такими ис-
кренними и союзническими, как в тече-
ние последних полутора лет. И это бла-
годаря Ельцину и Тер-Петросяну. Если 
Карабах сегодня есть, существует, то 
только благодаря России. Россия поста-
вила на карту свой авторитет. На карте 
и авторитет Ельцина. Не дай Бог обре-
сти недоброжелательность такого зло-
памятного человека, как Ельцин. Через 
40 дней закончатся патроны, через 7 
дней – продовольствие. Обещанный Ель-
циным паром повернул из Батуми обрат-
но. Вы можете представить, чем это мо-
жет обернуться, если Армения три дня 
останется без хлеба?»  http://analyticon.
do.am/ARCHIVE/N2-arch.pdf    Фактиче-
ски, роль собственного фактора в обе-
спечении безопасности своей страны 
увязывается исключительно с внешними 
силами (державами). Какой-либо иной 
формы взаимоотношений с ними, кроме 
исполнения их воли (и то, в своем субъ-
ективном понимании этой воли) не бона-
руживается. Прошедшие 25 лет с того 
времени, показали, что реальная карти-
на политических отношений вокруг Ар-
цахской проблемы совсем иная – все за-
вершилось принятием одной резолюции 
Совета Безопасности ООН,  ответствен-
ными за ситуацию в Кельбаджаре назва-
ны «местные армянские силы». Особых 
претензий к Республике Армения никто 
не предъявил.  https://documents-dds-ny.
un.org/doc/UNDOC/GEN/N93/247/73/
IMG/N9324773.pdf?OpenElement 

[23]	Мадридские принципы – полный 
текст,  http://fmgnews.info/47286-
madridskie-principy-polnyy-tekst.html 

[24]	http://www.nkr.am/ru/constitution/9/ 

[25]	Символичным явлением стала отставка 
президента Армении и всей его полити-
ческой команды в 1998 году. Независи-
мо от конкретных причин этой отставки 
в произошедших внутриполитических 
изменениях того периода проявил себя 
мировоззренческий кризис. Сам пре-
зидент Л.Тер-Петросян охарактеризо-
вал отставку как «поражение партии 
мира», указав на то, что дело касается 
самой глубинной философии форми-
рования армянской государственности. 
(см. http://ru.a1plus.am/1282980.html).

	 Однако, на самом деле, мы имеем дело 
с фактом «развала» государственной 
политики под диктатом объективно 
формирующихся военно-политических 
реалий. Как показало время, никакого 
качественного изменения государствен-
ная политика Армении не претерпела. 
Пришедшие к власти его противники 
(так называемая «партия войны») во-
все отказались от суверенной полити-
ки, резко сузив возможности страны в 
вопросе принятия самостоятельных ре-
шений. Сама же НКР подверглась неви-
данному политическому диктату властей 
Армении, лишивших ее даже права на 
участие в переговорах по урегулирова-
нию конфликта. Такой диктат стал един-
ственным механизмом сдерживания 
активности суверенной территории как 
во внутриполитическом плане, так и, в 
международной сфере.

Մանվել Սարգսյան

Ինքնորոշման ուժը. Կանխորոշվա՞ծ 
էր արդյոք Հայոց ցեղասպանությունը 
Օսմանյան կայսրությունում

Հոդվածում փորձ է արվում հիմնա
վորել իրենց կենսակայունության ապա
հովման գործում ժողովուրդների ու պե
տությունների հաջողակ եւ ոչ հաջողակ 
լինելու համընդհանուր պատճառները 
աշխարհակարգի արմատական փոփո
խությունների շրջափուլերում: Ինչպես 
ցույց է տալիս պատմությունը, շատերին 
չի հաջողվում դիմակայել նման պայման



49

Сила самоопределения. Был ли предопределен геноцид армян в Османской империи?

ներում, ինչը եւ կորուստներ ու ազգային 
աղետներ է բերում: Եվ դա տեղի է ու
նենում այն ժամանակ, երբ ազգային գի
տակցության մեջ իսպառ բացակայում 
են այնպիսի հասկացությունները, որոնք 
ի զորու են ապահովել ժողովրդի կեն
սունակության յուրահատկությունները: 
Առաջին համաշխարհային պատերազմի 
եւ ԽՍՀՄ փլուզման ժամանակաշրջանի 
գլոբալ իրադարձությունների օրինակով 
հեղինակը հիմնավորում է այն պնդումը, 
որ հիշյալ հասկացությունները հանգում 
են Ինքնորոշման եւ Ինքնիշխանութ
յան ոլորտին: Հետեւություն է արվում, 
որ  Ինքնորոշմամբ կազմավորված Ինք
նիշխանությունը ծնում է ազգի Ուժի 
ակունքն ու բավականաչափ ռեսուրսը, 
որն ի զորու է ապահովել նրա կենսու
նակությունը եւ կենսակայունությունը: 
Եթե ժողովուրդը չի ըմբռնում այս հաս
կացությունների խորքային իմաստը, 
ապա փրկիչ ուժերի որոնմանը միտված 
ցանկացած գործողություն նրան տա
նում է միայն կործանման: Հենց դրանով 
են, ըստ հեղինակի, բացատրվում հայե
րի ազգային աղետի պատճառները Օս
մանյան եւ Ռուսական կայսրություննե
րի փլուզման ժամանակաշրջաններում:

Manvel Sargsyan

The Power of Self-Determination: 
Was the Genocide of Armenians in the 
Ottoman Empire Predetermined?

The author makes an attempt to 
substantiate the universal reason for 
being successful or unsuccessful in the 
case of peoples and states in ensuring 
their viability in periods of radical changes 
in the world order. As history proves, 
many of them cannot find themselves in 
such conditions, which leads to losses and 
national catastrophes. And this happens 
when concepts that can provide viable 

properties for the peoples are completely 
absent from the national consciousness. 
With the examples of global events in the 
periods of the First World War and the 
collapse of the USSR, the author argues 
that these concepts refer to the issues of 
self-determination and sovereignty. And 
a conclusion is made that sovereignty, 
formed by self-determination, generates 
a source and sufficient resources for 
the nation’s power, capable of ensuring 
its vitality and sustainability. In the case 
of a misunderstanding by the nation of 
the deep sense of these concepts, any 
of its actions aimed at finding a savior-
power leads the nation along the path of 
losses. This also explains the causes of 
the national catastrophe of the Armenians 
during the collapse of the Ottoman and 
Russian empires.
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ՀԱՄԼԵՏ ԶԱՔԱՐՅԱՆ

ՀԱՄԼԵՏ ԶԱՔԱՐՅԱՆ
Հումանիտար գիտությունների ռուսաս­

տանյան ակադեմիայի ակադեմիկոս, պրո­
ֆեսոր, լրագրողների միջազգային միության 
անդամ

 
Առաջին բանկային գործառնություն

ներն իրականացրել են որոշ առանձին 
անհատներ ու կրոնական կազմակեր
պություններ, որոնց մոտ կուտակվում էր 
զգալի դրամական միջոցներ: Այսպիսով՝ 
դե-ֆակտո բանկերը խոշոր վարկային 
կազմակերպություններ են, որոնք իրա
կանացնում են բանկային գործունեութ
յուն: Նրանք բացառիկ իրավունք ունեն 
ամբողջությամբ իրականացնելու բան
կային այնպիսի ծառայություններ, ինչ
պիսիք են ֆիզիկական եւ իրավաբանա
կան անձանցից ներգրավվող դրամա
կան միջոցները, տրամադրվող դրամա
կան վարկերն ու միջոցները, բանկային 
հաշիվների բացումն ու վարումը եւ այլն:

Ներկայումս բանկային համակարգի 
առաջին աստիճանը երկրի Կենտրոնա
կան բանկն է, իսկ երկրորդը՝ առեւտրա
յին բանկերը:

Բանկային գործի զարգացման պատ
մությանը հայտնի է նաեւ կենտրոնաց

ված մոնոբանկային համակարգը, որը 
բնորոշ էր մասնավորապես նախկին 
ԽՍՀՄ-ին (Պետական բանկ, Շինբանկ, 
Արտաքին առեւտրի բանկ), եւ խնայդ
րամակղների համակարգը: Համակար
գի մեջ մտնող բանկերից յուրաքանչ
յուրն իր բնագավառում մենաշնորհային 
դիրք ուներ: Դրա համար հնարավոր չէր 
ակտիվ դրամավարկային քաղաքակա
նություն վարել այն լծակներով, որոնք 
հատուկ էին շուկայական տնտեսություն 
ունեցող երկրներին:

Բայցեւայնպես՝ ընդհանուր բանկա
յին համակարգի մեջ գլխավոր տեղը 
եւ դերը էմիսիոն կամ կենտրոնական 
բանկինն է, որը բացի իրեն վերապահ
ված մենաշնորհային գործառույթներից 
պահպանում է նաեւ պետության ոսկյա 
տարադրամային պաշարները:

1993թ. մարտի 21-ին ընդունված՝ 
«Հայաստանի Հանրապետության կենտ
րոնական բանկի մասին» առաջին օրեն
քով ազգային բանկը վերանվանվեց 
Հայաստանի Հանրապետության կենտ
րոնական բանկի, որի հիմնական խնդի
րը Հայաստանի Հանրապետությունում 
գների կայունության ապահովումն է: Այդ 
նպատակով Կենտրոնական բանկը մշա
կում, հաստատում եւ իրականացնում է 
դրամավարկային քաղաքականության 
ծրագիրը եւ ամեն տարի պետական 
բյուջեն հաստատելուց հետո այդ ծրա
գիրը ներկայացնում է Հայաստանի Հան
րապետության Ազգային ժողով:

Այսպիսով՝ Կենտրոնական բանկը ՀՀ 
կառավարության ֆինանսական գործա
կալն ու խորհրդատուն է, իրականաց
նում է ՀՀ կառավարության բանկային 
սպասարկումը եւ, առհասարակ, վերջին 
ատյանի վարկատու է:

Բանկեր. իրողություններ, խորհրդածություններ
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Բանկեր. իրողություններ, խորհրդածություններ

Չնայած վերջին տարիներին Հայաս
տանի Հանրապետությունում բանկա
յին համակարգը որոշակի առաջընթաց 
ունեցել է, բայցեւայնպես, զարգացած 
երկրների համեմատությամբ մեզ մոտ 
դեռեւս ցածր է ինչպես ֆինանսական 
խորության մակարդակը, այնպես էլ 
բնակչության ներգրավվածության աս
տիճանը:

Այդ ընթացքում Հայաստանում 
առանձնապես դինամիկ զարգացում է 
ապրել բանկային ծառայությունների 
շուկան: Ֆինանսական կազմակերպութ
յունների հուսալիության եւ արդյունավե
տության բարձրացման խնդրի լուծումը 
պայմանավորված է բանկերում որակի 
կառավարման համակարգի ձեւավոր
մամբ, որը նրանց հնարավորություն է 
տալիս գնահատել ու կարգավորել իրենց 
ծառայություների որակը եւ հաճախորդ
ների սպասարկման մեխանիզմները: 
Դրա միջոցով ապահովվում է նաեւ բան
կերի մրցունակությունը, ինչպես երկրի 
ներսում, այնպես էլ դրա սահմաններից 
դուրս: Հետեւապես, բանկային համա
կարգի ընդլայնման եւ զարգացման հա
մար կարեւոր է ոչ միայն մատուցվող 
ծառայությունների բարձր որակի ապա
հովումը, այլ նաեւ դրանց անընդհատ 
զարգացումն ու կատարելագործումը, 
որը հնարավոր է միայն որակի կառա
վարման պատշաճ համակարգի ներդր
ման դեպքում:

Այսուհանդերձ՝ ՀՀ-ում բանկային ծա
ռայությունների որակի կառավարման 
համակարգի ձեւավորման եւ ներդրման 
հարցերին բավարար ուշադրություն չի 
դարձվել: Այն պայմանավորված է նախ՝ 
լրացուցիչ ծախսերի կատարմամբ եւ 
երկրորդ՝ մշակված ու ներդրված արդ
յունավետ մեթոդաբանության բացա
կայությամբ: Բացի դրանից, ներկայումս 
Հայաստանի առեւտրային բանկերում 
բանկային ծառայությունների մատուց
ման հետ կապված առկա են այնպիսի 
խնդիրներ, ինչպիսիք են բանկային հա

մակարգի կայունության ու հուսալիութ
յան եւ բանկային ծառայությունների 
նկատմամբ հաճախորդների վստահութ
յան խնդիրները, տեղեկացվածության 
բացակայությունը, բանկերում որակյալ 
կադրերի եւ մասնագիտական վերա
պատրաստումների սակավությունը: 
Նման խնդիրները հնարավոր է լուծել՝ 
կիրառելով տեղեկատվական տեխնոլո
գիաների ժամանակակից միջոցներ եւ 
արդյունքում զարգացնելով բանկային 
ծառայությունների շուկան: Ներկայումս, 
ի դեպ, բոլոր բանկերն էլ մատուցում 
են նույնատիպ ծառայություններ: Այդ 
պատճառով գլխավոր առանձնահատ
կությունը, որով բանկերը միմյանցից 
պետք է տարբերվեն, ծառայությունների 
որակն է: Իսկ բանկի մրցունակությունը 
եւ նրա դիրքը շուկայում ուղղակիորեն 
կախված են ծառայությունների որակից, 
գործառնությունների կայունությունից 
եւ հաճախորդների բավարարվածութ
յունից:

Այս իմաստով հատկանշական է, որ 
դեռեւս 2015թ. հունվարին ՀՀ ԿԲ-ն փո
փոխություն կատարեց «Բանկերի գոր
ծունեության կարգավորումը, բանկային 
գործունեության հիմնական տնտեսա
կան նորմատիվները» կանոնակարգ 
2-ում՝ բանկերի ընդհանուր կապիտա
լի նվազագույն սահմանաչափը 2017թ. 
հունվարի 1-ից սահմանելով 30 մլրդ ՀՀ 
դրամ: Այս պահանջը նպատակաուղղ
ված էր բանկերի միացումների իրակա
նացմանն ու նրանց խոշորացմանը՝ ի 
նպաստ բանկային համակարգի կողմից 
ավելի որակյալ ու մատչելի բանկային 
ծառայությունների մատուցման, առողջ 
մրցակցային միջավայրի ձեւավորման 
եւ ՀՀ բանկային համակարգի գործու
նեության արդյունավետության բարձ
րացման:

Այսպես՝ 2015թ. դեկտեմբերին 
«Հայէկոնոմբանկի» եւ «ԲՏԱ բանկի» ղե
կավարների միջեւ ստորագրվեց երկու 
բանկերի միացման հուշագիր: 2015թ. 
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ՀԱՄԼԵՏ ԶԱՔԱՐՅԱՆ

դեկտեմբերի 10-ին հրապարակվեց 
նաեւ «Ինեկո բանկի» կողմից «Պրոկրե
դիտ բանկի» բաժնետոմսերի 100%-ը 
ձեռք բերելու մասին որոշումը: Ի վերջո, 
եթե հաճախորդի տեսանկյունից բան
կային ծառայության որակի հիմնական 
չափանիշներն են՝ սպասարկման արա
գությունը, գործառնության արագ իրա
կանացումը, փաստաթղթավորման հա
վաստիությունը, սխալների բացակա
յությունը եւ խորհրդատվության որակը, 
ապա բանկի տեսանկյունից որակի ցու
ցանիշներին կարելի է դասել տեխնոլո
գիական գործընթացների արագությու
նը, գործառնական եւ ոչ գործառնական 
ծախսերը, սխալների շտկմանն ուղղված 
ծախսերը, ինչպես նաեւ աշխատակից
ների աշխատանքի արդյունավետութ
յունը:

Մեր բանկերի ճկուն գործունեության 
շնորհիվ է ի վերջո, որ դրամական միջոց
ներն արդյունավետորեն վերաբաշխվում 
են տնտեսության տարբեր ոլորտների ու 
ճյուղերի միջեւ եւ միաժամանակ հավա
քագրվում հասարակության մեջ եղած 
ժամանակավոր ազատ դրամական մի
ջոցները, նպաստում շրջանառության 
ծախքերի տնտեսմանը: Ուշադրության 
է արժանի հատկապես լիզինգային եւ 
ֆակտորինգային գործարքների իրակա
նացման պրակտիկան:

Լիզինգը մեքենաների, սարքավո
րումների երկարատեւ օգտագործման, 
սպառման առարկաների ու անշարժ 
գույքի եւ հիմնական կապիտալի այլ 
տարրերի երկարաժամկետ վարձակա
լությունն է, որը հիմնված է վարձակա
լության տվողի սեփականատիրական 
իրավունքի պահպանման վրա: Դա 
իրականացվում է մասնագիտացված 
ֆինանսական կազմակերպության միջ
նորդության դեպքում, որը վարձակա
լի պատվերով ձեռք է բերում գույքը եւ 
երկար ժամկետով վարձակալության 
տալիս: Դա նաեւ մասնակից կողմերին 
որոշակի առավելություններ է ընձե

ռում, քանի որ սարքավորումների ձեռք
բերման եւ ֆինանսավորման հարցերը 
լուծվում են միանգամից՝ լիզինգային 
ֆիրմայի պայմանագրի ձեւակերպման 
ժամանակ:

Ինչ վերաբերում է ֆակտորինգին, 
ապա դա պարտքերի գանձման, ապ
րանքների եւ ծառայությունների վերա
վաճառման իրավունքի ստանձնումն է՝ 
միջնորդական գործունեության տարա
տեսակ, որի դեպքում միջնորդ ֆիրման 
որոշակի վճարով ձեռնարկությունից 
իրավունք է ստանում գումարը պարտա
պանից գանձելու եւ այն փոխանցելու 
ձեռնարկատիրոջ հաշվին:

Հետաքրքիր է նաեւ բանկային վար
կանիշի խնդիրը, երբ առաջատար շատ 
երկրների ավանդատուներ եւ հաճա
խորդներ բանկերի վերաբերյալ հավաս
տի տեղեկություններ են ստանում նրանց 
վարկանիշերից: Ինչքան բանկը լավ եւ 
որակով է իրականացնում իր առաջնա
հերթ խնդիրներն ու առաքելությունը եւ 
բավարարում իրեն ներկայացվող պա
հանջները, այնքան վարկանիշային շար
քում բարձր է նրա կողմից զբաղեցրած 
նիշը: Շատ կազմակերպություններ էլ 
առաջին պլան են մղում բանկի հուսա
լիությունն ու կայունությունը, մյուսները՝ 
բանկի վճարունակությունը: Այնուամե
նայնիվ՝ բանկային վարկանիշի իմաստը 
բանկի՝ իր ստանձնած պարտավորութ
յունների կատարման ունակությունն է:

Տնտեսական զարգացման ներկա 
փուլում առանձնակի կարեւորություն է 
ստանում պետական պարտքի կառա
վարման խնդիրը, մանավանդ որ մեր 
երկրի պետական բյուջեն այսօր խրոնի
կական պակասորդ ունի:

Ներքին պետական պարտքի կտրուկ 
մեծացման պայմաններում, բնականա
բար, աճում է պետական վարկի ազդե
ցությունը փոխատվական կապիտալի 
շուկայի վրա: Դրա համար ՀՀ կենտ
րոնական բանկի կողմից պետական 
պարտքի կառավարման տարբեր մե
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Բանկեր. իրողություններ, խորհրդածություններ

թոդներ են կիրառվում: Ըստ ՀՀ ֆի
նանսների նախարարության տվյալնե
րի, 2017թ. մայիսի 1-ի դրությամբ ՀՀ 
պետական պարտքն արդեն հատել է 6 
մլրդ դոլարի եւ ՀՆԱ-ի 50%-ի սահմանա
գիծը: Դրա հետեւանքով ավելանում են 
նաեւ պարտքի սպասարկման նպատա
կով պետական բյուջեից հատկացվող 
միջոցները: Միայն 2017թ. ընթացքում 
296 մլն ուղղվելու է արտաքին պարտքի 
սպասարկմանը (ՀՀ պետական բյուջեի 
8.8 տոկոսը): Պատկերն իրոք մտահոգիչ 
է, քանի որ այդ գումարները կարող էին 
ծախսվել բանակի կարիքների, կրթա
կան եւ առողջապահական ծրագրերի 
իրականացման նպատակով:

Համաշխարհային բանկային համա
կարգում ներկայումս էլ կարեւոր դեր 
ունի նախ՝ բանկային գործունեության 
մասնագիտացումը եւ երկրորդ՝ դրա 
համակողմանիացումը (ունիվերսալա
ցում): Առաջինն անմիջականորեն կապ
ված է աշխատանքի հասարակական 
բաժանման խորացման հետ: Կարելի է 
առանձնացնել նաեւ բանկերի մասնա
գիտացման երկու ուղղություն՝ էմիսիա 
եւ վարկավորում: Հենց Կենտրոնական 
բանկն է երկրի էմիսիոն բանկը, որը ՀՀ 
կառավարության հետ ունեցած սերտ 
կապերի միջոցով գործնականում իրա
գործում է երկրի դրամավարկային քա
ղաքականությունը: Ինչ վերաբերում է 
մեր բանկերի տնտեսական դերին, ապա 
տարբեր կարգի բաժնետիրական ընկե
րությունների գործունեության պայման
ներում այն ավելի է ուժեղացել:

Համաշխարհային տնտեսության ակ
տիվության ներկայիս մակարդակի եւ 
բորսայական ապրանքների շուկանե
րում առկա գնային զարգացումների 
պայմաններում պահպանվել է ցածր 
գնաճային միջավայր, որից ելնելով 
ԱՄՀ-ն 2016թ. գնաճը զարգացած երկր
ներում կանխատեսել էր 0.7 տոկոս, իսկ 
զարգացող երկրներում՝ 4.6 տոկոս: Ընդ 
որում՝ 2017-ին եւս գնաճային ճնշում

ներ չեն ակնկալվում: Զարգացած երկր
ներում կիսամյակի ընթացքում թույլ 
տնտեսական աճին զուգահեռ՝ ներդ
րումները գտնվել են ցածր մակարդակի 
վրա, իսկ գնաճը նպատակային թիրա
խից ցածր է եղել առավելապես ի հաշիվ 
հիմնական բորսայական ապրանքատե
սակների ցածր գների:

Եվրոպական երկրներում 2016թ. 
առաջին կիսամյակում արձանագրվեց 
տնտեսական աճի տեմպի որոշակի վե
րականգնում: Առաջին եռամսյակում 
տնտեսական աճը սպասվածից բարձր 
էր` գլխավորապես պայմանավորված 
ներքին բարձր պահանջարկով: Թեեւ 
հիմնարար ցուցանիշները կանխատե
սում էին տնտեսական աճի հետագա 
բարելավում, այնուամենայնիվ հունի
սին Մեծ Բրիտանիայի` Եվրամիությունը 
լքելու որոշումը1 էական անորոշություն
ներ է առաջացրել Եվրագոտու հետագա 
տնտեսական զարգացումների մեջ:

Տնտեսական աճի վերականգնմանը 
նպաստել են հումքային ապրանքատե
սակների ցածր գները եւ ԵԿԲ կողմից 
աննախադեպ ծավալների դրամավար
կային խթանման միջոցառումների արդ
յունքում վարկային շուկայում արձա
նագրված որոշակի աշխուժացումը:

Ակնկալվում է, որ Եվրագոտու հե
տագա տնտեսական ակտիվությանը 
հիմնականում կնպաստեն ներքին պա
հանջարկի կայուն վերականգնումը, 
դրական զարգացումները աշխատաշու
կայում, քանակական ընդլայնման ծրա
գիրը, ինչպես նաեւ նավթի գների ցածր 
մակարդակն ու մեղմ դրամավարկային 
պայմանները:

Զարգացող երկրներում, որոնք ապա
հովում են համաշխարհային տնտեսա
կան աճի գրեթե 70.0%-ը, 2016թ. տնտե
սական աճի տեմպը շարունակել է դան
դաղել եւ, ըստ ամենայնի, հետագայում 
եւս էական արագացում չի ակնկալվում:

Դա շարունակական կլինի` պայմա
նավորված արտահանվող ապրանքա
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տեսակների ցածր գներով, միջազգային 
մասշտաբով դրամավարկային պայման
ների խստացման հեռանկարով, թույլ 
արտահանմամբ, տնտեսական բարեփո
խումների անխուսափելիությամբ:

Ինչ վերաբերում է գների կայունութ
յան խնդրին, ապա դրա իրագործման 
նպատակով Կենտրոնական բանկը մշա
կում, հաստատում եւ իրականացնում 
է դրամավարկային քաղաքականութ
յան ծրագրեր («ՀՀ կենտրոնական բան
կի մասին» ՀՀ օրենքի 6-րդ հոդված): 
Ծրագրով մակրոտնտեսական փաստա
ցի եւ սպասվող զարգացումների վեր
լուծության հիման վրա նախանշվում են 
դրամավարկային քաղաքականության 
հիմնական ուղղությունները:

Դրամավարկային քաղաքականութ
յան մշակման ու իրականացման գոր
ծընթացում առաջնահերթ խնդիր է դրա
մավարկային եւ հարկաբյուջետային քա
ղաքականությունների համակարգումը: 
Համակարգման դաշտին են վերաբերում 
ինչպես մակրոտնտեսական հիմնական 
ցուցանիշների ընտրությունը, այնպես 
էլ Կենտրոնական բանկի կողմից իրաց
վելիության կարճաժամկետ կարգավոր
մանը, Կառավարության կողմից արտա
քին ֆինանսական հոսքերի ստացմանն 
ու ծախսմանը, պետական պարտատոմ
սերի թողարկմանն ու տեղաբաշխմանը 

առնչվող խնդիրները: Դրամավարկա
յին եւ հարկաբյուջետային քաղաքա
կանությունների համակարգման հիմքը 
«ՀՀ ֆինանսների նախարարության եւ 
ՀՀ կենտրոնական բանկի միջեւ համա
գործակցության որդեգրած սկզբունք
ների վերաբերյալ համաձայնագիրն» է: 
Դրամավարկային եւ հարկաբյուջետա

յին քաղաքականությունների համակար
գումն իրականացվում է միջին ժամկետ, 
ամսական, եռամսյակային եւ տարեկան 
ծրագրերի մշակման, ճշգրտման ու իրա
կանացման գործընթացում:

ԿԲ-ն ՀՀ կառավարության հետ համա
տեղ մշակում է տնտեսական եւ ֆինան
սական ծրագրեր, ինչպես նաեւ աջակ
ցում դրանց իրագործմանը, եթե դրանք 
չեն հակասում ԿԲ նպատակներին:

Առանձնակի ուշադրության է արժա
նի գործարար միջավայրի ցուցանիշը 
(ԳՄՑ), որը 2016թ. երկրորդ եռամսյա
կում՝ շարունակելով անշեղորեն աճի 
միտումը, բարձրացել է 0.63 կետով եւ 
կազմել 51.0` գտնվելով կայունության 
միջակայքի սահմաններում:

Ընթացիկ եռամսյակում ԳՄՑ-ը ձեւա
վորվել է առեւտրի եւ շինարարության 
ոլորտների հաշվեկշիռների՝ համապա
տասխանաբար 2.8 ու 1.5 կետերով աճի 
եւ ծառայությունների ոլորտի հաշվեկշ
ռի՝ 1.1 կետով նվազման արդյունքում: 
Արդյունաբերության ոլորտը բնութագ
րող հաշվեկշռի մակարդակը այս եռամս
յակ մնացել է անփոփոխ: Նախորդ տար
վա նույն եռամսյակի համեմատ ԳՄՑ-ն 
աճել է 0.64 կետով:

Գործարար միջավայրի ցուցանիշի 
շարժընթացը

Այս բոլոր ձեռնարկումների հիմնա
կան օղակը` ԿԲ-ն է, որը կազմված է 
Կենտրոնական բանկի նախագահից 
ու խորհրդի հինգ անդամներից, որոնց 
նշանակում է ՀՀ նախագահը` հինգ տա
րի ժամկետով:

Կենտրոնական բանկի նախագահը 
համակարգում է բանկի բնականոն աշ

2014/1 2014/2 2014/3 2014/4 2015/1 2015/2 2015/3 2015/4 2016/1 2016/2

Արդյունաբերություն 57.0 56.4 57.5 56.0 53.9 55.6 51.9 51.2 53.7 53.7

Շինարարություն 52.2 44.8 44.1 39.0 41.5 42.0 39.2 35.2 37.5 39.0

Առեւտուր 56.9 60.1 57.5 49.8 49.0 45.0 45.5 48.6 54.8 57.6

Ծառայություններ 55.1 59.9 54.0 49.0 54.0 55.0 59.5 61.4 52.2 51.1

ԳՄՑ 55.5 55.7 53.8 49.2 50.4 50.4 50.1 50.3 50.4 51.0
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Բանկեր. իրողություններ, խորհրդածություններ

խատանքը, ներկայացնում է Կենտրո
նական բանկը Հայաստանի Հանրապե
տությունում, այլ պետություններում եւ 
միջազգային կազմակերպություններում, 
իրականացնում է օրենքով Կենտրոնա
կան բանկի խորհրդի իրավասությանը 
չվերապահված այլ լիազորություններ:

Հանրապետությունում օրենքի ու
ժով Կենտրոնական բանկին է վերա
պահված ՀՀ-ում «գործուն վճարահաշ
վարկային համակարգ ստեղծելու եւ 
զարգացնելու» խնդիրը եւ դրա հետ 
կապված տրված են լայն իրավասութ
յուններ «կարգավորելու եւ վերահսկելու 
վճարահաշվարկային համակարգի, այդ 
թվում վճարահաշվարկային ծառայութ
յուններ մատուցող բանկ չհանդիսացող 
կազմակերպությունների գործունեութ
յունը»:

Կենտրոնական բանկի կողմից, եւ 
վճարահաշվարկային համակարգերի 

ստեղծման եւ գործունեության իրա
կանացման, ինչպես նաեւ արտասահ
մանյան վճարահաշվարկային համա
կարգերում մասնակցության համար 
անհրաժեշտ է ստանալ Կենտրոնական 
բանկի թույլտվությունը: Կենտրոնական 
բանկի խորհրդին տրված է նաեւ իրա
վասություն` ուժը կորցրած ճանաչել հա
յաստանյան վճարահաշվարկային հա
մակարգի ստեղծման եւ գործունեութ
յան, ինչպես նաեւ արտասահմանյան 
վճարահաշվարկային համակարգերում 
մասնակցության վերաբերյալ իր տված 
թույլտվությունը, եթե առկա են օրենքով 
սահմանված հիմքերը:

Նշենք, որ վերջին տարիներին ՀՀ 
Կենտրոնական բանկն արդարացիորեն 
իրականացնում է նաեւ վերաֆինան
սավորման տոկոսադրույքի հետեւողա
կան իջեցման քաղաքականություն: Այս
պես՝ 2015թ. երկրորդ կեսից առ այսօր 

ԿԲ խորհուրդը վերաֆինանսավորման 
տոկոսադրույքն իջեցրել է 11 անգամ, 
միայն 2016թ. ընթացքում` 8 անգամ: 
Վերջին իջեցումը եղել է 2017թ. փետր
վարին, երբ ՀՀ ԿԲ ղեկավարությունը 
վերաֆինանսավորման տոկոսադրույքն 
իջեցրեց 0.25 տոկոսային կետով` մինչեւ 
6%:

Շատ էական է, որ 2013-2016թթ. ըն
թացքում նկատվել է բանկային համա
կարգի միջոցով ֆիզիկական անձանց 
ուղղված դրամական փոխանցումների 
զգալի նվազում (տե՛ս Աղյուսակ 2).

Դրամական փոխանցումներ ֆիզի
կական անձանց հասցեին (բանկային 
համակարգի միջոցով)

Աղյուսակ 22

հազ. դոլար

Այսպիսով՝ դրամավարկային քաղա
քականության հիմնական նպատակը 
վարկի եւ դրամաշրջանառության գոր
ծընթացների վրա ներգործության միջո
ցով տնտեսական իրավիճակների կար
գավորումն է` ինչպես նաեւ մասնավոր 
ինստիտուտների վրա ներգործությունը, 
քանի որ դրանք են դրամավարկային 
համակարգի հիմքը:

Փաստենք, որ առանց Կենտրոնական 
բանկի կողմից տրված լիցենզիայի ՀՀ 
տարածքում բանկային գործունեություն 
իրականացնելն արգելվում է: Ընդ որում, 
«Բանկերի եւ բանկային գործունեութ
յան մասին» ՀՀ օրենքին համապատաս
խան՝ դրանք հիմնադրվում են կամ որ
պես բաժնետիրական ընկերություն կամ 
էլ որպես կոոպերատիվ բանկ:

Իսկ ներկա փուլում մասնավորապես 
ՀՀ Կենտրոնական բանկի զարգացման 
խնդիրները հանգում են հետեւյալին.

Տարեթիվ 2013 2014 2015 2016
Զուտ

ներհոսք

155576

100%

1388990

89.9%

891390

57.7%

715901

46.3%
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1.	 Գնաճի նպատակադրված ռազմա
վարության ներքո կանխատեսման 
ու քաղաքականության վերլուծութ
յան մոդելային համակարգի եւ որո
շումների կայացման գործընթացի 
շարունակական կատարելագործում 
եւ զարգացում` հետազոտություննե
րի ու վերլուծությունների իրակա
նացման եւ միջազգային լավագույն 
փորձի ներդրման միջոցով:

2.	 Հաղորդակցման բարելավում` նպա
տակաուղղված իրականացվող 
դրամավարկային քաղաքականութ
յան բաց, թափանցիկ, հասարա
կության համար առավել մատչելի 
մատուցմանը:

3.	 ՀՀ տնտեսության միկրոհիմքերից 
բխող ընդհանուր հավասարակշ
ռության կառուցվածքային տիպօ
րինակի մշակում եւ հետագա ներդ
րում:

	 Պետությունն էլ իր ամբողջ դրամա
վարկային քաղաքականությունը 
գործնականում իրականացնում է 
հենց Կենտրոնական բանկի միջոցով, 
քանի որ վերջինս է պետության կող
մից լիազորվածն ու օրենքով նախա
տեսվածը՝ բոլոր իրավունքներով:

	 Այս ամենը թույլ կտա իրականացնել 
առավել ճշգրիտ ու հիմնավոր մակ
րոտնտեսական կանխատեսումներ 
ու դրամավարկային քաղաքակա
նության արդյունավետ վերլուծութ
յուն, հետեւապես եւ այդ քաղաքա
կանության ավելի բարձր արդյունա
վետություն:

Օգտագործված գրականություն

1.	 Բանկային տեղեկագիր «3» եւ «4», 
«Լոգա ակունք» ՍՊԸ

2.	 Տնտեսագիտության տեսություն, հե
ղինակային կոլեկտիվ՝ Գ. Ե. Կիրա
կոսյան, Ի. Ե. Խլղաթյան, Վ. Մ. Օր
դուխանյան

3.	 Բանկային գործ, ինչպես նաեւ ՀՀ 
Կենտրոնական բանկի ընթացիկ 
նյութերը

4.	 Ֆինանսական մենեջմենթ, Ուսում
նական ձեռնարկ ԲՈՒՀ-երի համար

5.	 Լ. Հ. Բադանյան, «Դրամաշրջանա
ռություն եւ վարկ», Երեւան, 2007թ.

ՀՂՈՒՄՆԵՐ

1	 2016թ. հունիսի 23-ին Մեծ Բրիտա
նիայում իրականացվեց եվրամիութ
յունը լքելու կամ կազմում մնալու 
հանրաքվե, որի արդյունքում 52% 
կողմ ձայներով ընտրվեց Եվր
ամիությունը լքելու տարբերակը: 
Հանրաքվեին անմիջապես հա
ջորդեցին կտրուկ տատանումներ 
ֆինանսական շուկաներում, արդյ
ունքում Մեծ Բրիտանիայի ազգային 
արժույթը կտրուկ արժեզրկվեց: 
Մեկ ամիս անց, այնուամենայնիվ, 
միջազգային ֆինանսական շուկա
ներում իրավիճակը հանդարտվեց, 
եւ հիմնական ինդեքսները վեր
ադարձան մինչհանրաքվեական մա
կարդակին:

2	 Տվյալները ներկայացված են ՀՀ Կե
նտրոնական բանկի տեղեկատուն
երից 2014, 2015, 2016, 2017թթ. 
հունվարի համար:
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Բանկեր. իրողություններ, խորհրդածություններ

Гамлет Закарян

Банки: реалии, рассуждения

Автор анализирует историю банков-
ской системы РА, раскрывает основные 
направления ее деятельности, подчер-
кивает важную роль банков в деле осу-
ществления их функции на основе зако-
на о центральном банке РА, принятого 
24 марта 1993 года. Особое внимание 
уделяется важной роли экономических 
функций и банков, подчеркивается ак-
туальность управления государственно-
го долга на данном этапе. 

Hamlet Zakarian

Banks: Realities and Thoughts

The author analyzes the history of the 
Armenian banking system, revealing the 
main directions of the Republic’s banking 
activity and highlighting the importance of 
the exercise of banking functions, based 
on the Law on the Central Bank of the 
Republic of Armenia, adopted on March 
24, 1993. Particular attention is devoted 
to the important economic role of banks, 
emphasizing the urgency of public debt 
management in the current stage.
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ՄԵ­ՐՈՒ­ԺԱՆ ՀԱ­ՐՈՒԹ­ՅՈՒՆ­ՅԱՆ

Միաբանությունն ի՞նչ ենք անելու

ՄԵՐՈՒԺԱՆ ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆ
Երեւանի պետական համալսարանի 

դասախոս

Հե­ղի­նա­կի խնդրան­քով նույ­նութ­
յամբ պահ­պան­ված են հոդ­վա­ծի լեզ­
վաո­ճա­կան եւ մա­տուց­ման ձե­ւի 
ա­ռանձ­նա­հատ­կութ­յուն­նե­րը

Ասենք թե` միաբանվանք: Միաբան
վանք, դարձանք մեր կառավարության 
ասած ազգ-բանակը ու շարք կանգ
նանք, մի հատ էլ գերազնիվ ու գերխելոք 
ֆյուրեր ճարինք (էս ապրանքից ոչ թե 
մենակ Հայաստանը չունի, այլեւ՝ էս ողջ 
աշխարհը, բայց մի րոպե համարենք, թե 
ճարինք): Հետո էլ էսօրվա իշխանավոր
ներին քշինք ու դատինք ու իրանց ու
նեցվածքն էլ խլինք: 

ԱՍԵՔ, ԽՆԴՐԵՄ, ՀԵՏՈ Ի՞ՆՉ ԵՆՔ 
ԱՆԵԼՈՒ: 

Շարք-շարք հարձակվելու ենք Ադրբե
ջանի, Թուրքիայի ու Չինաստանի վրա 
ու ջնջելո՞ւ ենք դրանց, որ ծովից-ծովը 
սարքե՞նք:

ԶՎԱՐՃԱԼԻ ԱՆԵԿԴՈՏՆ ՈՒ 
ՈՂԲԱԼԻ ԻՐՈՂՈՒԹՅՈՒՆԸ

Սովետի օրերին Կենտրոնական կո
միտեից (Կենտկոմից) մի պատվիրա
կություն ա գնում Անգլիա ու երբ հետ ա 
գալի, ոնց որ էն օրերի կարգն էր, Կենտ
կոմում հաշվետվություն ա տալի իրա 
տեսած-չտեսածի մասին: 

Պատմողը համ էլ ասում ա, թե «էդ 
փթած կապիտալիստների երթեւեկութ
յունը ձախակողմյան ա ու ավելացնում 
ա, թե դրանք երեւի մի բան գիտեն, որ 
ձախ կողմով են երթեւեկում, ուրեմն, 
լավ կըլնի, որ Սովետն էլ անցնի ձախա
կողմյան երթեւեկության»:

Կենտկոմի ներկա անդամներից մեկը 
տեղից վռազ ասում ա.

– Ընկերնե´ր, էս հարցում չի կարե
լի շտապողականություն ցուցաբերել: 
Էկեք փորձի համար հլը վաղը Մոսկվա
յի 4-րդ գռուզավոյ պարկը բաց թողանք 
ձախակողմյան երթեւեկության ու տե
նանք, թե ինչ ա ստացվում, նոր որոշենք:

Մեր ռեֆորմները, հա է´լ, ա´յ էս կար
գի են, ու սրա ամենափայլուն օրինակը 
մեր դպրոցական ու բուհական կրթութ
յան ռեֆորմներն են: Էս ոլորտի մեր ռե
ֆորմներով արդեն համարյա լրիվ ենք 
քանդուքարափ արե մեր կրթական հա
մակարգը: Ու մեր բոլո´ր ռեֆորմներն էս 
տեսակ են՝ առանց բացառության:

Երեւի Հայաստանի ոչ մի հասուն քա
ղաքացի չճարվի, ով գոնե մի քիչ հավա
տա, թե էս «ազգ-բանակային» ռեֆորմը 
անպայման խոշոր վնաս չի տա մեր ռազ
մական առանց էն էլ ողբալի ու անբարո 
համակարգին ու ավելի շատ չի այլասե
րի էդ համակարգը:
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­Միա­բա­նութ­յունն ի՞նչ ենք ա­նե­լու

Ու քանի հլը մեր երկրի հասարա
կարգն անբարո ա, մեզ ոչ մի ազգ-բա
նակ էլ չի փրկի, ոչ շվեյցարականը, ոչ 
իսրայելականը ու ոչ էլ մի այլմոլորա
կայինը:

Կարդացեք ու ինքներդ որոշեք՝ ճի՞շտ 
եմ ասում, թե՞ չէ:

1. ՄԱՐԴՈՒ ԻՐԱՎՈՒՆՔՆ ՈՒ ԱԶԱՏ
ՈՒԹՅՈՒՆԸ ՄԱՍՆԱՎՈՐ ՍԵՓԱԿԱՆ
ՈՒԹՅՈՒՆ ԵՆ

«Եթե հանկարծ մարդկանց մեծ մասն 
ինչ-որ մի սխալ եզրակացություն ա 
անում, ապա համարյա անհնար ա, որ 
էդ եզրակացության սխալականությու­
նը ապացուցվի: Ու ինչքան ավելի ան­
հեթեթ լինի էդ եզրակացությունը, մար­
դիկ էնքան ավելի հավատարիմ են մնում 
դրան»:

ԳԵՈՐԳ ԿԱՆՏՈՐ

Միաբանվելու-չմիաբանվելու հարցը 
անպայման կապված ա հետեւյալ երեք 
դրույթին (ինչը կէրեւա հետագա շարադ
րանքից):

Մեր էսօրվա ողջ քաղաքակրթությու
նը, քիչ թե շատ, հիմնված ա հետեւյալ 
երեք բարոյական նորմի վրա.

1.	 Մասնավոր սեփականության 
ու սրա անձեռնմխելիության նորմը:

2.	 Ուրիշների հետ տիրոջ ուզած 
ձեւով իր մասնավոր սեփականութ
յունը պարտադիր գործող պայմանով 
տնօրինելու նորմը: Այսինքն՝ հանրութ
յան անդամների (մարդկանց) հարա
բերությունները պարտադիր գործող 
ու անփոփոխ պայմանով (անփոփոխ 
ու պարտադիր գործող օրենքով ու ոչ 
թե մահակով կամ թնդանոթով) վարե
լու նորմը: 

Ըստ էության, սա խոստումը չդրժե
լու նորմն ա:

3.	 Ազատ մրցության, այսինքն՝ ի 
վերջո, օրենքի առաջ բոլորի հավա
սարության նորմն ա, սոցիալական 
արդարություն հաստատելու ու նյու
թական ու հոգեւոր բարիքներն ար
դար բաշխելու միակ ու անհատից կամ 
անհատների կազմակերպված խմբից 
անկախ միջոցը, ու համ էլ նոր տեխնո
լոգիա ու առհասարակ՝ նոր բան հայտ
նագործելու ամենաբեղուն միջոցը:

Էս նորմերն առաջին անգամ հստակ 
ձեւակերպել ա անգլիացի բարոյագետ, 
տնտեսագետ, պատմաբան ու փիլի
սոփա Դեւիդ Հյումը, 18-րդ դարի ա´յն 
հռչակավոր գիտնականը, ում հետազո
տությունները պատճառականության 
սկզբունքի վերաբերյալ` չափազանց 
բարձր ա գնահատել Ալբերտ Էյնշտեյնը: 

Մասնավոր սեփականություն ասե
լով` պիտի հասկանանք ոչ միայն նյու
թական արժեքները, այլեւ մարդու 
կյանքը, առողջությունը, արժանա
պատվությունը, խիղճը, գաղափար
ները, կարծիքներն ու սրանք արտա
հայտելու ազատությունը, կենցաղն 
ու սա կազմակերպելու ձեւերը, ու առ
հասարակ` մարդու իրավունք ու ազա
տություն կոչվածները լրիվ, այսինքն՝ 
էն ամե´նը, ինչը կարա ծախվի կամ 
հանձնվի ուրիշին, կամ ինչից մարդուն 
կարան զրկեն իրա կամքին հակառակ: 

Էս մի քանի տողը, ըստ էության, լի
բերալ-լիբերթար ուսմունքի ու դեմոկ
րատական կարգի, կամ ավելի ճիշտ, 
բարոյակարգի տեսական աքսիոմներն 
ու այդ կարգը կառուցելու չափազանց 
կարճ ուրվագիծն են: 

Ում էլ հարցնես ասես, թե, «ա´յ, էս վե
րեւի մի քանի տողը հենց քու կամ մեր 
բոլորի ուզած չի՞», կասի՝ «իհարկե, մեր 
ուզածն էլ հենց էդ բաներն են»: Բայց 
ախր լիբերալ-լիբերթար կոչվածները 
հենց էդ մի քանի տողի ասածներն են ու
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զում, ու գիտական մեթոդներով ասում 
են, թե դրանց ո´նց են հասնում, այսինքն՝ 
ո´նց են հասարակական կարգը դարձ
նում բարոյակարգ:

Սրան հակառակ, էս ողջ աշխարհով 
մեկ լիբերալիզմ-լիբերթարիզմը վարկա
բեկել ու վարկաբեկում են՝ ասելով, թե 
«լիբերալիզմ-լիբերթարիզմը պարտված 
ա», իհարկե, առանց ասելու, որ լիբերա
լիզմ-լիբերթարիզմի ուզածը հենց մեր 
ուզածն ա, հենց մեր երազանքն ա:

Ու մարդիկ մոռանում են, որ ար
դարությունն է´լ ա էս ողջ աշխարհում 
պարտված, բայց սա հո չի՞ նշանակում, 
թե արդարությունը սխալ բան ա, կամ 
թե որ մենք չպիտի ձգտենք արդարութ
յան, որովհետեւ հենց որ հետեւենք է´ս 
«տրամաբանությանը», պիտի ստիպ
ված ձգտենք անարդարության ու կոր
ծանենք մեր էս ողջ քաղաքակրթությու
նը:

Ու մարդիկ, ողջ աշխարհով մեկ (իսկ 
Հայաստանում` մանավանդ), ոչ միայն 
չեն հավատում ու չեն հետեւում լիբերա
լիստ-լիբերթարիստների ասածներին, 
այլեւ չեն է´լ ծանոթանում սրանց ու չեն 
քննարկում սրանք:

Ավելի հեշտ ա` հավատան հայագով
ների ու քաղգործիչների շատ սիրած 
լոզունգներից մի քանիսին, մանավանդ 
եթե դրանք պարզ են, մատչելի, հասա
րակ ու ճշմարտանման ու, իհարկե, համ 
էլ «հայրենասիրական»: 

Էդ լոզունգներից մեկն էլ հենց հայտնի 
ու գովաբանած ազգային միաբանութ
յան ու ազգային նոր գաղափարախո
սության հրատապ անհրաժեշտության 
լոզունգն ա, իսկ վերջերս էլ` ազգ-բա
նակ դառնալու անհրաժեշտության լո
զունգը, ու էս անհրաժեշտությունն ակն
հայտ ա թվում համարյա բոլորին:

Ընդ որում, ո´չ միայն հայերին, այլեւ 
ամենքին ու համարյա ամբողջ աշխար
հում: Բայց եթե ուրիշ (ու մանավանդ՝ մե
ծաթիվ) ժողովուրդներին էս ու սրա պես 
լոզունգներն էնքան էլ չեն խանգարում 

(կամ առայժմ չեն խանգարում), փոքրա
թիվների համար հաճախ նույնիսկ կոր
ծանարար են: 

2. ԳԱՂԱՓԱՐԱԽՈՍՈՒԹՅՈՒՆԸ 
ՈՐՏԵՂԻ՞Ց ԵՆ ՃԱՐՈՒՄ

«ՃԱՆՃԸ.– Բա էսի կյա՞նք ա: Ա´յ, պա­
տերազմի վախտը, էրեխեք, էտ ինչքա´ն 
սիրուն դիակ կա´ր»:

ԿԱՐԵԼ ՉԱՊԵԿ
 
Հանրության կյանքի, մանավանդ քա

ղաքական կառուցվածքի, ուրեմն, համ էլ 
կենսաձեւի կտրուկ փոփոխությունների 
շրջանում շատ կլսես, թե «ազգային նոր 
գաղափարախոսության» անհետաձգե
լի կարիք կա: Ու սա բնական ա: Նման 
կտրուկ փոփոխությունների ժամանակ 
առաջին հերթին դեն են շպրտում հին 
գաղափարախոսությունը:

Պարզ ա, որ նորի կարիքն իրոք 
հրատապ ա: Բայց նոր գաղափարա
խոսությունը որտեղի՞ց ճարենք, ումի՞ց 
վերցնենք:

Ու հազար ափսոս, որ չհաշված հա
տուկենտ դեպքերը, նոր գաղափարա
խոսություն փնտրելիս, մարդիկ նայում 
են անցյալին, նայում են պատմությանը:

Հնարավոր ա, որ դա ըլնի սեփական 
պատմությունը, բայց եթե էդ պատմութ
յան մոտիկ անցյալում հարկ եղած սրա 
ոչ մի օրինակը չկա, դիմում են հեռավոր 
անցյալին, դիմում են իրենց «արմատնե
րին»: 

Հեռավոր անցյալն էլ (այսինքն՝ էս 
«արմատները»), եթե չհաշվենք հույների 
ու հռոմեացիների անցյալը, ոչ մի ժողո
վուրդ էլ լավ չգիտի: Ու էս անգամ միակ 
ելքը ուրիշ ժողովուրդների մոտիկ (մեկ-
մեկ էլ` հեռու) անցյալին դիմելն ա:

Մոտ անցյալի ամենափայլուն «ազ
գային գաղափարախոսության» օրինա
կը, իհարկե, գերմանացիներինն ա: Բայց 
էս օրինակը ամենաողբերգականն ու 
ամենախայտառակն ա: 
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Գերմանացիների էդ օրինակն էնքա´ն 
ա խայտառակ, որ համարյա ոչ մեկը, 
եթե նույնիսկ հոգու խորքում պաշտում 
ա Mein Kampf-ը (Հիտլերի գիրքը), ռիսկ 
չունի ասելու, որ «ազգային գաղափա
րախոսության» հիմքը սրա պես մի բան 
պիտի ըլնի:

Ոչ մեկը սա ռիսկ չունի ասելու համ էլ 
է´ն բանի համար, որ ողբերգականից ու 
խայտառակից բացի, սա գերմանակա´ն 
ա, այսինքն՝ «մեր ազգայինը» չի: Ուրեմն՝ 
պիտի սրա մի որեւէ տեսակն ստեղծվի, 
պիտի սա տեղայնացվի: (Էդ ռիսկը չու
ներ նույնիսկ հենց ինքը՝ Նժդեհը, ում 
գաղափարախոսության ակունքը Հիտ
լերի կամ գերմանական նացիզմի հիմ
նադիրների գաղափարներն են):

Ի՞նչը կտեղայնացվի, կվերաձեւվի՝ 
ասածս գի՞րքը, կամ Պլատոնի, Ֆիխտեի, 
Նիցշեի ու սրանց պես ուրիշ որեւէ մե
կի «գաղափարները», կամ էլ սրանց մի 
որեւէ սինթեզը, կարեւոր չի: 

Երբ էս սինթեզն իրականանում ա, 
սա հասարակության «առաջավոր» կամ 
«հեղինակավոր» անդամների մտքի 
ճգնաժամի նշանն ա: 

Բայց էլի հազար ափսոս, որ հեղա
փոխությունները միշտ չի, որ հասարա
կության վիճակը բարելավում են: Սրա 
համար հերիք ա, որ հիշենք միայն Ռու
սաստանի 17 թվի, Գերմանիայի 30-40-
ական թվերի կամ Չինաստանի, Կուբա
յի, Հյուսիսային Կորեայի ու Կամբոջայի 
հեղափոխությունների ուղղակի մարդա
կերական սարսափելի անցքերը:

3. «ՄԻԱԲԱՆՈՂ» ԳԱՂԱՓԱՐԱԽՈ
ՍՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ

«ՈՉԽԱՐԸ.– Թո մորթեն, մենակ թե 
առաջնորդեն»: 

ԿԱՐԵԼ ՉԱՊԵԿ

«Միաբանող» գաղափարախոսութ
յունը տոտալիտա´ր ա, բռնակալակա´ն 
ա, ամենատիրակա´ն ա: Սա լրի´վ հակա

ռակ ա անհատական ազատությանը, լի
բերա´լ բարոյակարգին, ինչն ամենակա
րեւորը համարում ա մտածելու, խոսելու, 
կարծիք հայտնելու, ուրիշներին մենակ 
ու մենակ համոզելու, տեղեկություն 
ստանալու ու խղճի ու հավատի ազա
տությունը ու, իհարկե, տնտեսական ու 
քաղաքական գործունեության ազա
տությունը: 

Լիբերալիզմ-լիբերթարիզմը համա
րում ա, որ միակ ճշմարիտ կանոնը` Ոս
կե կանոնն ա, որն ասում ա. 

«Ուրիշին մի արա է´ն բանը, ինչը չես 
ուզում, որ էդ ուրիշը քեզ անի»:

Սա, էս կանոնը դեմ ա հասարակութ
յան միաբանության գաղափարախո
սությանը, որովհետեւ սրան հետեւողն 
արդեն չի կարա միաբան ըլնի բոլորին, 
որովհետեւ պիտի ենթարկվի միաբանող 
գաղափարախոսությանն ու էդ գաղա
փարախոսության առաջնորդներին՝ մեծ 
ըլնեն դրանք, թե փոքր:

Իսկ լիբերալ-լիբերթար բարոյակար
գի ժամանակ հասարակության ամեն մի 
անդամն իրավունք ունի ու ազատ ա իր 
ՍԵՓԱԿԱՆ գաղափարախոսությունն ու
նենալու, եթե, իհարկե, էդ գաղափարա
խոսությունը չի սահմանափակում կամ 
վերացնում ուրիշների ազատությունը: 

Ուրեմն, բարոյակարգի ժամանակ մի 
հատիկ գաղափարախոսության փոխա
րեն ունենք էնքա´ն գաղափարախոսութ
յուն, ինչքան հասարակությունն անդամ 
ունի, ու չի բացառվում, որ դրանց մեջ 
լավերն էլ ըլնեն: 

Էս կարգի ժամանակ բռնակալն ար
դեն պարտադիր գործող ու էդ ազա
տությունները (ուրիշներն էլ) պաշտ
պանող է´ն օրենքն ա, ինչի առաջ բո
լորն են հավասար (նույնիսկ պատգա
մավորները, օլիգարխների զավակները, 
պրեզիդենտներն ու ավտոտեսուչները): 

Էս կարգն ամենից առաջ մտավոր 
անհատականության կամ, եթե կուզեք, 
մտավոր «անիշխանության», «մտավոր 
անարխիայի» կարգ ա, է´ն իմաստով, որ 
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ամեն մի մարդ էլ իրավունք ունի ի´ր իսկ 
գաղափարախոսությունն ունենալու, 
եթե սրանով ուրիշներին չի վնասում, այ
սինքն՝ էս անարխիան անարխիա ա մե
նակ ու մենակ օրենքի շրջանակներում:

Սա համ էլ ինտելեկտուալ ազնվութ
յան կարգ ա:

Ավելի ճիշտ, սա ուրիշին հանդուրժե
լո´ւ կարգ ա, ուրիշի սեփական կարծիքը, 
ճաշակը, հոգս ու մտածմունքը, կենցաղն 
ու սովորությունն ունենալու իրավունքն 
ու ազատությունը հանդուրժելո´ւ կարգ 
ա: 

Լա՞վ ա սա, թե՞ վատ, մի քիչ հետո 
կտեսնենք:

Իսկ «միաբանող» գաղափարախո
սությունը պարտադիր ա հասարակութ
յան բոլոր անդամների համար: Բայց 
ախր հա´րց ա, թե ո՞ւր կտանի էս գաղա
փարախոսությունը՝ կկործանի՞ հասա
րակությունը, թե՞ վիճակը կլավացնի: 

Չգիտենք, որովհետեւ ապագան ան
հայտ ա: 

Ենթադրենք, թե հասարակության 
համարյա բոլոր անդամները կողմ են ու 
հավատում են էս մի հատիկ գաղափա
րախոսությանը: Սրանից հետեւո՞ւմ ա, 
որ սա ճիշտ ա ու օգտակար: 

Չէ´, իհարկե: Նույն բանն ասելուց մա
զաչափ անգամ չի հետեւում, որ էս ասած 
բանը ճիշտ ա, եթե աշխարհի նույնիսկ 
բոլոր մարդիկ էլ միաբերան սա´ ասեն, 
ու սրա համար լիքը փաստ ունենք: 

Օրինակ՝ մարդկությունը, համարյա 
լրիվ, մի քանի հազար տարի հավատա
ցել ա, որ Երկիրը տափակ ա, կլոր չի: 
Կամ էլ, որ Արե´ւն ա պտտվում Երկրի 
շուրջը: Փորձը ցույց տվեց, որ, օրինակ, 
ճիշտ ա հենց է´ն մի հատիկ մարդը՝ Կո
պեռնիկոս անունով, ով լրի´վ հակառակ 
կարծիքն ուներ: 

Ու թե որ էս կարգի կոպեռնիկոս
ների բերանը փակես, հնարավոր ա, 
որ ճշմարտությունը երբեք չիմանաս, 

ու հնարավոր ա, որ կործանվես, ոչն
չանաս, վերանաս է´լ: Իսկ էս կարգի 
մարդիկ, այսինքն՝ հասարակությանը 
«հակառակ» գնացող մարդիկ, ամենա
թանկն են ու ամենաազատասերը: 

Սերվանտեսի Դոն-Քիշոտն ասում ա. 
«Էս արեւի տակ ազատությունից թանկ 
բան չկա, Սանչո´», ու Դոն-Քիշոտը հա
զար անգամ ճիշտ ա:

Խոսքը ոչ թե անսահմանափակ ազա
տության կամ օրենքը խախտող անար
խիայի մասին ա, այլ ամե´ն մեկի, ամե´ն 
անհատի է´ն ազատության մասին, ինչը 
չի սահմանափակում ուրիշի ազատութ
յունը: Այսինքն՝ խոսքն է´ն ազատությու
նից ա, ինչը չի խախտում բոլորին հա
վասար նայող բռնակալ ու անպայման 
գործող օրենքի սահմանները: 

Հասարակության անդամը ե՞րբ կամ 
ի՞նչ իմաստով պիտի ազատ ըլնի: Հա
սարակության անդամը պիտի պար
տադիր ազատ ըլնի թե´ պետության, 
թե´ ուրիշ մի անհատի կամ անհատնե
րի խմբի ԱՆՕՐԻՆԱԿԱՆ հարկադրան
քից, է´ն հարկադրանքից, ինչը սահ
մանված չի էդ հասարակության ընդու
նած սահմանադրությամբ ու դրանից 
բխող հաստատված օրենքներից:

Բայց էդ սահմանադրությունը ու 
դրան հենված օրենքները պիտի ան
պայման բարոյական ըլնեն, որ հասա
րակության ամեն մի անդամի համար 
ապահովեն ԱՆԽԱՓԱՆ ԳՈՐԾՈՂ օրեն
քով պաշտպանվող ԱՌԱՎԵԼԱԳՈՒՅՆ 
ազատությունը: Այսինքն՝ երկրի հասա
րակական կարգը պիտի բարոյակարգ 
ըլնի:

Էս կարգի ազատությունը, այսինքն՝ 
ամեն մի անհատի ազատությունը (տե´ս 
«Մարդու իրավունքների ու ազատութ
յունների հռչակագիրը») ողջ մարդկութ
յան միակ ու գերագույն նպատակն ա, ու 
ողջ մարդկության դարավոր երազանքը: 

Մնացած ամեն ինչը, որ հակասում ա 
սրան, միշտ բերել ա արյուն, բռնություն, 
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ճորտություն ու ամեն տեսակ սարսափ, 
իսկ եթե էսպես գնա, ու լիբերալ-լիբեր
թար ծրագիրը չհաստատվի աշխարհով 
մեկ, «միաբանող գաղափարախոսութ
յունները» անպայման մեր էսօրվա ողջ 
քաղաքակրթությունը կործանելու են: 

4. «ՄԻԱԲԱՆՈՂ» ՈՒ ՉԿՈՐԾԱՆՈՂ 
ԳԱՂԱՓԱՐԱԽՈՍՈՒԹՅՈՒՆ ԿԱ՞

 
«ՈՐԴԸ.– Ասում ես, Արծի՞վն ա ճիշտ: 

Վարյանտ չկա: Ճշմարտությունը միակն 
ա` որդային ճշմարտությունը»: 

ԿԱՐԵԼ ՉԱՊԵԿ

Ի՞նչ երաշխիք կա, որ էս ազատութ
յունները Չսահմանափակող կամ Չվե
րացնող գոնե մի հատ «միաբանող» գա
ղափարախոսություն կա: Ո՞վ ա ապա
ցուցել կամ ո՞վ կապացուցի սա: 

Ո´չ մեկը:
Մերկապարանոց հայտարարութ

յունը կամ շատախոսությունը, կամ էլ 
նման ուրիշ բաներն ապացույց չե´ն: Ո՞վ 
զորություն ունի ապագան գուշակելու: 
1980 թվին ո՞վ գիտեր, թե էսօր ինչ վի
ճակ կըլնի: 

Ո´չ մեկը:
Երեւի ինձ ասող ըլնի, որ ես դեմ եմ 

միաբանությանը:
Իհարկե, ԴԵՄ ԵՄ, եթե «միաբանութ

յուն» ասելով՝ հասկանում են մեն-մի 
հատիկ գաղափարախոսություն, որի 
գլխավոր հրամանատարը մի Նժդեհ ա 
կամ մի պրեզիդենտ, կամ մի նախարար, 
կամ մի գեներալ՝ իր ընկեր-բարեկամնե
րի շքախմբով, կամ էլ նույնիսկ մեկ կամ 
մի քանի կուսակցություն, ու ես էլ, ան
կախ իմ գիտելիքների, իմ կարողություն
ների, իմ վաստակի ու արժանիքների 
չափից, պիտի սուսուփուս ենթարկվեմ 
դրանց: 

Հանուն ինչի՞ պիտի ենթարկվեմ, 
թե որ հաստատ գիտեմ, որ ապագան 
գուշակելու կարողություն չունի ո´չ մի 
նույնիսկ հանճարեղ մարդ ու գաղա

փարախոսություն, ինչքան էլ դա «ազ
գային» ըլնի:

Բա որ հանկարծ էդ գեներալը կամ 
նախագահը, կամ էլ՝ կուսակցությու
նը ժողովրդի ասած՝ «սարսաղի մեկը 
էղա՞վ» կամ էլ արնախում ու տականքի 
մեկը:

Մինչեւ հիմա ոչ մի գաղափարախո
սության ղեկավար Սոլոնի կամ Պերիկ
լեսի կամ Լյուդվիգ Էրհարդի կամ Մար
գարետ Թաչերի պես գիտուն, ազնիվ ու 
սկզբունքային չի էղե, իսկ մեր ողջ քա
ղաքակրթության պատմությունը, սրան
ցից բացի, երեւի ուրիշ էս տեսակ օրի
նակ չունի:

Ի՞նչ երաշխիք կա, որ ներկայի կամ 
ապագայի «գաղափարախոս գեներալ
ները» գիտուն, ազնիվ, սկզբունքային ու 
քաջ մարդիկ կըլնեն: 

Ոչ մի երաշխիք չկա: 
Ու թե որ ըլնեն էլ, հո հավերժ չե՞ն 

ապրելու: 
Ի՞նչ երաշխիք, որ դրանց փոխա

նորդները կունենան նույն հատկութ
յունները: Սա՝ մեկ: 

Շատ կարեւոր ա, որ արդեն է´ն փաս
տը, որ տվյալ մարդը «գաղափարախո
սության գեներալ» ա, ցույց ա տալիս, 
որ էդ մարդը չգիտի, որ ապագան գու
շակելի չի, որ «պատմության օրենքնե
րը» մեզ հայտնի չեն. չգիտի, որ էսօր 
նույնիսկ չգիտենք, թե պատմությունն 
օրենքներ ունի՞: 

(Կամ էլ` գիտի, բայց խաբում ա իրեն 
հավատացողներին):

Ֆիզիկայի, քիմիայի կամ կենսաբա
նության օրենքներին մենք հավատում 
ենք, որովհետեւ ի վիճակի ենք ամեն 
վայրկյան ու ամեն տեղ ստուգելու, որ 
սրանք ճիշտ են: 

(Ի միջի այլոց, բնագետները լավ գի
տեն, որ իրենց օրենքները սոսկ ենթադ
րություն են, բայց է´ն տեսակ ենթադ
րություն, ինչը միշտ ստուգելու հնարա
վորություն կա: Էս իմաստով` կա՞ գոնե 
մի հատիկ «պատմական օրենք», որը 
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կարող ըլնենք ստուգելու: Թե կա, թող 
իմացողը ցույց տա ու հետն էլ ասի ստու
գելու ձեւը):

5. «ՄԻԱԲԱՆՈՂ» ԳԱՂԱՓԱՐԱԽՈ
ՍՈՒԹՅԱՆ ՀԵՏԵՎԱՆՔՆԵՐԸ

«Կատոն ավագը.– Ի՞նչ: Ասում եք` սո՞վ 
ա, աղքատությո՞ւն ա, բերք չկա՞: Դրանք 
ողջ հե´չ: Նախ՝ պտի Կարթագենը կոր­
ծանենք»: 

ԿԱՐԵԼ ՉԱՊԵԿ

Տոտալիտար միաբանող կարգի ժա
մանակ մի հատիկ ու բոլորի համար հա
վասար բռնակալ օրենքը կտոր-կտոր ա 
ըլնում, բաժանվում ա հասարակութ
յան բոլո´ր-բոլո´ր պաշտոնավորներին` 
գերագույն առաջնորդ հրամանատա
րին, սրա տեղակալներին, սրա տեղա
կալների տեղակալներին եւ այլն:

Ու արդեն արդար ու պարտադիր 
գործող մեկ հատ օրինախմբի տեղը 
ունենում ենք ճիշտ էնքան հատիկ օրի
նախումբ, քանի հատ որ պետությունը 
պաշտոնավոր ու «ավտարիտետ» ունի: 

Ու էս առանձին օրենքների գործելու 
ձեւն արդեն կախված ա պաշտոնավոր
ների ու էս «ավտարիտետների» անձնա
կան հատկություններից, սրանց բնա
վորությունից, ազնվությունից, սկզբուն
քայնությունից եւ այլն: 

Բանակում, օրինակ, ունենում ենք 
ճիշտ էնքան հատ օրենք, ինչքան որ 
սպա ու «խառոշի» («դեդ, ասիչ» եւն) կա 
էդ բանակում:

 Ոստիկանությունում ունենում ենք 
ճիշտ էնքան հատ օրենք, ինչքան ոստի
կան կա, ու քանի հատ էլ «թաղի տղա» 
ու «ավտարիտետ» կա («խառոշին», 
«ավտարիտետն» ու «թաղի տղան» էլ 
են պաշտոն, ընդ որում՝ ահագին շահու
թաբեր): 

Մարդիկ տարբեր են ու սրա համար էս 
«անհատական» օրենքներն էլ են տար
բեր ըլնում: Ու էս անգամ արդեն ոչ մի 

միաբանություն հնարավոր չի, որով
հետեւ ամեն պաշտոնավոր (այսինքն՝ 
օրենսդիր ու միաժամանակ դատավոր) 
«սղոցն իր կողմն ա քաշելու»: 

 Պաշտոնից զուրկ ամեն մի մարդ 
դառնալու ա պաշտոնավորների ճորտն 
ու ստրուկը: Բանակում, օրինակ, շար
քային զինվորը դառնալու ա սպաների, 
«խառոշիների» ու «դեմբելների» ճորտն 
ու ստրուկը (մեր բանակում, իրոք, ան
հատական ստրուկների «ինստիտուտը» 
կա, տե՛ս ստորեւ «նախկին զինվոր Ստե
փան Աբրահամյանի պատմածը…»), 
ծեծուջարդ ա ուտելու, տանջվելու ա, 
բռնաբարվելու ու հասնելու ա ինքնաս
պանության:

Թե որ մի հայր իր ընտանիքի ան
դամներին ու զավակներին էնպես պա
հի, ոնց որ էդ տեսակ պետությունն ա 
պահում իր ժողովրդին (այսինքն՝ հայրը 
հարազատ զավակներին ծեծի, ջարդի, 
ստորացնի, բռնաբարի, ու սրանք ոչ մե
կից պաշտպանություն ստանալու ճար 
չունենան), ո՞վ չի ասի, որ էդ հայրը տա
կանք ա, ինչքան էլ էդ «հայրը» պնդի, թե 
էդ ամենն անում ա՝ «հանուն միաբա
նության, հանուն ընտանիքի լուսավոր 
ապագայի»:

Հայրենիքը սոսկ բառ չի, սոսկ վե
րացական հասկացություն չի: Չկա´ 
հենց էնպես «հայրենիք»: Հայրենիքը 
ե´ս եմ, դո´ւ ես, Սերոժն ա, Սարգիսն ա, 
Պողո´սն ա, Քավոր Պետրո´սն ա, հա
մարյա ամե´նքըս, հատիկ-հատիկ վե
կալած, այսինքն՝ մեր մեծագույն մասն 
ա հայրենիքը:

Ուրեմն՝ հայրենիքի վիճակը մեր 
ամեն մեկի վիճակների խումբն ա՝ հա
տիկ-հատիկ գումարած: 

Ու եթե էս առանձին գումարելինե
րի մեծագույն մասի վիճակը ողբալի ու 
ստոր ու հուսահատական ա, ուրեմն, 
հայրենիքի վիճակն է´լ ա ողբալի ու ստոր 
ու հուսահատական: Ու եթե ժողովրդի 
մեծագույն մասը ճորտ ա ու ստրուկ 
ու թշվառ ու ողորմելի, ուրեմն, հայրե
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նիքն է´լ ա ճորտ ու ստրուկ ու թշվառ 
ու ողորմելի: 

Ու ոչ մի «միաբանող ազգային գաղա
փարախոսություն» չի կարա էս «հայրե
նիք» կոչվածն էդ վիճակից հանի, որով
հետեւ էս վիճակից ազատվելու միակ 
ճարը «չմիաբանող» գաղափարախո
սությունն ա մենակ: 

Սա, էս «փառաբանված միաբանող 
գաղափարախոսությունը», շատ-շատ, 
կարա հլու հնազանդ ու պասիվ հասա
րակական հոտը փոխարինի հլու հնա
զանդ ու ճորտերի հասարակական հո
տով, ով որ հլու հնազանդ կենթարկվի 
իր գեներալներին ու հարեւան երկրնե
րին էլ կկոտորի, թե որ ուժը պատեց: 

Էս ասվածը, իմ կարծիքով, անվիճելի 
ա, բայց իրենց «հայրենասեր» կամ «հայ
րենասեր-դեմոկրատ» հռչակող բոլոր 
անսկզբունքային քաղգործիչներն ան
պայման «միաբանող ազգային գաղա
փարախոսություն» են պահանջում կամ 
հռչակում: 

Սրանցից ոմանք գուցե անկեղծ հա
վատում են, որ լա´վ բան են ուզում, բայց 
սրանք ուղղակի մոլորված են՝ իրենց, 
մեղմ ասած, «թերի գիտելիքների» 
պատճառով: 

 
6. «ՄԻԱԲԱՆՈՂ» ԳԱՂԱՓԱՐԱԽՈՍ

ՈՒԹՅՈՒՆՆ Ո՞ՒՄ Ա ՁԵՌՆՏՈՒ
 
«ՑԻԿԼՈՆԸ.– Հիսուն քաղաք ա քան­

դուքարափ էղե: Բա էսի շշմելու հաղթա­
նակ չի՞»: 

ԿԱՐԵԼ ՉԱՊԵԿ

Քաղգործիչը, համարյա առանց բա
ցառության, սկզբունքներից ու բարոյա
կանությունից ու շատ անգամ էլ (ավելի 
ճիշտ` համարյա միշտ) հիմնավոր գիտե
լիքից զուրկ ա, իսկ սկզբունքներից, բա
րոյականությունից ու ֆունդամենտալ 
գիտելիքից զուրկ քաղգործչին «միաբա
նող ազգային գաղափարախոսությու
նը» չափազանց ա ձեռնտու: Խի՞: 

«Միաբանող ազգային գաղափարա
խոսությունը» անսկզբունքային ու ան
բարո քաղգործչին խի´ստ ձեռնտու ա 
է´ն պատճառով, որ էս գաղափարախո
սությունը հնար ա տալի էս գործչին, որ 
սա դեմոկրատական կարգ ու օրենքն 
իր ուզածի պես խախտի ու ոտնակոխ 
անի, երբ ու որտեղ ուզենա, ու համ էլ 
գիտունի տպավորություն թողնի: 

«Միաբանող գաղափարախոսությու
նը» թույլ ա տալիս, որ քաղգործիչը խա
բի, խարդախություն անի, ամեն տեսակ 
ստորություն, զբաղվի կավատությամբ 
ու պոռնկանոց պահի, զբաղվի նարկո
բիզնեսով, տեռորիզմով, իր իսկ երկրի 
անմեղ քաղաքացիներին ճնշի, թալա
նի, բանտարկի, բռնաբարի ու նույնիսկ 
սպանի, որովհետեւ էս քաղգործիչն 
արդարանալու միջոց ունի, որովհետեւ 
միշտ է´լ հնար ունի ասելու.

 - Նախ՝ անտառը կտրես, տաշեղներն 
անպայմա´ն կորելու են: Երկրորդ՝ ես էս 
ձեւով «աշխատածս» փողերով հայրե
նիքի լուսավոր ապագան եմ կերտում, 
չե՞ս տենում, որ, օրինակ, մեր դարավոր 
թշնամիների ու մեկ էլ տեռորիստների 
հե´րն եմ անիծում: Իսկ հետո էլ, հենց 
որ էս ձեւ, այսինքն՝ առանց միջոցների 
խտրության, հարկավոր գումարն «աշ
խատեմ», ադրբեջանցիների, թուրքերի, 
իրաքցիների, նենեցների ու չուկչիների 
հերը լրիվ անիծեմ, ա´յ, էդ վախտը քու 
համար «ծովից-ծովը» կստեղծեմ: Ընենց 
որ, հլը ձեն մի հանի, ու մի քիչ, մի քանի 
դար էլ դիմացի´ քու էս անասնական վի
ճակին, ու համ էլ ընձի բան մի ասա, ու 
թող որ կուշտ ուտեմ, մինչեւ հարկավոր 
գումարը «աշխատեմ» պրծնեմ: 

Ու ճիշտը որ ասենք, «միաբանող» 
ցանկացած գաղափարախոսության 
նպատակն ու էությունը էդ գաղափա
րախոսության գեներալների «կուշտ 
ուտելն ա»:

Մնացածը՝ քողարկություն ա, քողար
կություն՝ ստի, խարդախության ու խա
բեության ծխի շղարշով:
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Զարմանալի ա, բայց մարդիկ ոնց որ 
կույր ու խուլ ու տարրական տրամա
բանությունից զուրկ ըլնեն, որովհետեւ 
շատ-շատ անգամ (եթե ոչ միշտ) ուղղա
կի չեն նկատում, չեն տենում, որ «միա
բանող», տոտալիտար (բոլորի համար 
պարտադիր ու բոլորի համար միատե
սակ) պահանջներն անհեթեթ են ու անի
մաստ: 

Սրա բնորոշ օրինակն ա «ԱԶԳԻ 
ՈՒ ՄԱՆԱՎԱՆԴ «ՄԱՔՈՒՐ ԱԶԳԻ» 
ՈՒ «ՄԱՔՈՒՐ ՈՒ ԱՆԱՂԱՐՏ 
ՀԱՅԵՐԵՆՈՎ ԽՈՍՈՂ ՈՒ ՄԻԱԿԵՐՊ 
ՈՒՂՂԱԳՐՈՒԹՅԱՄԲ ԳՐՈՂ ԱԶԳԻ» 
գաղափարը, ինչը «հայրենասերների» 
սիրած թեման ա: 

Չխոսենք էն բանից, որ մինչեւ էսօր ոչ 
մեկը ի վիճակի չի եղել ասելու, թե ի՞նչ ա 
«ազգ» ասածը (ինքնին ենթադրվում ա, 
որ սա հայտնի ա բոլորին), բայց մի փոքր 
ավելի լուրջ քննությունը ցույց ա տալիս, 
որ էս «գաղափարը» ուղղակի զառան
ցանք ա: Մի օրինակ բերեմ:

 
7. ՀԱՅԸ ՄԱ՞ՐԴ Ա, ԹԵ՞ ՉԷ

«ԼՈՒՑԿԻՆ.– Տեսեք հլը: Ես անշեջ 
կրակն եմ»: 

ԿԱՐԵԼ ՉԱՊԵԿ

Վերջերս «հայրենասերներից» հա
ճախ կլսես. «Եկեք բոլորս հայեցի մտա
ծենք, որ հայ մնանք» եւն:

Էս «չքնաղ» ու «հայերնաշունչ» կար
գախոսն ուղղակի հակասական ա: 

Իրոք, թե որ «հայեցի» մտածելը մեր 
էսօրվա հայերի մեծ մասի մտածողութ
յան ձեւն ա (թե սա ի´նչ բան ա, չգիտեմ, 
որովհետեւ ինչքան մարդ կա, էնքան էլ 
մտածելու ձեւ կա, բայց մի րոպե ենթադ
րենք, որ բնագետների իմացած միջինի 
հասկացությունը էստեղ էլ ա անցնում), 
էդժամ սա շատ վատ ձեւ ա, որովհետեւ 
հենց էս «հայեցի» մտածելով ենք հա
սել մեր էս թշվառ ու ողորմելի վիճա
կին: 

Ու թե պիտի էսօրվա հայի պես հայ 
մնանք, թե պիտի մնանք էսօրվա պես 
թշվառ ու ողորմելի, բայց «մնանք հայ», 
էս անգամը ես չեմ ուզում հայ մնամ, ու
զում եմ դառնամ մարդ ու մարդավարի 
ապրեմ:

Մյուս կողմից, թե որ համարենք, թե 
«հայեցի» մտածելու ձեւը ոչ թե սովորա
կան, այսինքն՝ մարդավարի մտածելու 
ձեւ ա, այլ մի լրիվ ուրիշ բան ա, կհաս
նենք մի արտառոց եզրակացության. 

Քանի որ մարդկության մեջ հայե
ցի մտածելու ձեւը միայն հայերն ունեն՝ 
կնշանակի հայերը մարդ չեն, այլ մար
դուց տարբեր մի բան են: 

Սա ինձ հեչ դուր չի գալի: «Հայեցի 
մտածելու» տեղը ավելի լավ ա մարդա
վարի´ մտածեմ ու վարվեմ: Ու զարմա
նալին է´ն հանգամանքն ա, որ երբ սա 
ինձ հաջողվում ա, ես է´լ եմ շատ գոհ ըլ
նում, շրջապատս է´լ: 

Բացի սա, շատ եմ ուզում, որ կարո
ղանամ գոնե մի քիչ «անգլիացի» մտա
ծեմ ու վարվեմ, օրինակ՝ Նյուտոնի, Միլ
թոնի, Լոկի, Հյումի, Ադամ Սմիթի, Ալեք
սիս դը Թոքվիլի ու Լորդ Աքտոնի պես: 

Մի քիչ էլ «ավստրացի» մտածեմ ու 
վարվեմ Կառլ Մենգերի, Լյուդվիգ Միզե
սի, Ֆրիդրիխ Ավգուստ Հայեկի ու սրանց 
ընգեր ու հետեւորդների պես: 

Մի քիչ «ֆրանսիացի» մտածեմ ու 
վարվեմ Ռոմեն Ռոլանի, Պիեր Կյուրիի, 
Բարոն դը Մոնտեսքյոյի ու ֆիզիոկրա
տիկների պես: 

Մի քիչ «հունացի» մտածեմ ու վար
վեմ Դեմոկրիտոսի, Սոլոնի, Սոկրատե
սի, Պերիկլեսի, Հերոդոտոսի կամ Եվրի
պիդեսի պես: 

Մի քիչ էլ «գերմանացի» մտածեմ ու 
վարվեմ, օրինակ՝ Գաուսի, Էյնշտեյնի, 
Գյոթեի, Հումբոլդտի պես: Մի քիչ էլ «ռու
սացի» մտածեմ ու վարվեմ՝ Լեւ Տոլստո
յի ու Սախարովի պես եւն: 

(Դեմոկրիտոսը, օրինակ, ասում էր. 
«Ավելի լավ ա, մի թեորեմ գտնեմ, քան 
թե Իրանի շահանշահը ըլնեմ»):
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Ու կամ էլ, ե´ս եմ ու ձեր պես չեմ 
մտածում ու վարվում, ձեր ի՞նչ գործն 
ա, ես հո ձեզ վնաս չե՞մ տալի: Դուք ինչ
քան ուզում եք, «հայեցի» մտածեք, եթե, 
իհարկե, գիտեք, թե դա ինչ ա:

8. ՄԵՆՔ ՄԵՆԱԿ ՉԵՆՔ, ԿԱՄ 
ՉԵԽԱԳՈՎՆԵՐԸ

8.1 Բառերի քննադատությունը:
8.2 Բառերին գերի (մեծատառերն ու 

թարգմանությունն իմն են – Մ. Հ.)
ԿԱՐԵԼ ՉԱՊԵԿ

8.1 «ՄԵՆՔ»-Ն ՈՒ «ԵՍ»-Ը

«Մենք» բառն ասում ենք տագնապա
լի օրերին ու տագնապալի ձենով: Մա
րդկանց մեծագույն մասը կարծում ա, թե 
«մենք»-ը հանրության բառ ա, սոցիա
լական ա, ուժ տվող ա, իսկ «ես»-ը` յանի 
առանձնության, անհատապաշտության, 
ինքնասիրահարության ու էգոիստութ
յան բառն ա: 

Բայց «մենք» բառը մի մեծ թերութ
յուն ունի: «ՄԵՆՔ»-Ն ԱՆՈՐՈՇ Ա, ՈՒ 
ԱՆՊԱՏԱՍԽԱՆԱՏՈՒ: Օրինակ՝ շատ 
հեշտ ու հանգիստ ասում ենք. «Մենք 
փայլուն ժողովուրդ ենք»: Բայց ինչքան 
դժվար կասես. «Ես փայլուն մարդ եմ»:

Երեւի ամեն չեխ էլ ասի. «Մենք վառ 
ենք պահում Հուսի պատգամները», 
բայց ո՞ւմ լեզուն կզորի, որ ասի. «Ես 
վառ եմ պահում Հուսի պատգամները»: 
«Մենք»-ը միշտ էլ յանի արուն ա թա
փում ու զոհում ա իրա ազատությունը 
հանուն ընդհանուր բարօրության: Իսկ 
«ես»-ը, կներեք, իհարկե, էդ արունը չի 
թափե: Է՜ն օրերին, երբ «մենք»-երը յանի 
ինչ-ինչ բաներ էին զոհաբերում, «ես»-ը 
նստած էր տանը: 

«Մենք»-երը ծերից-ծեր հերոս են, ծե
րից-ծեր նահատակ են ու մարտիրոս, ու 
իրարու էլ ախպեր են: 

«ՄԵՆՔ»-Ը ՅԱՆԻ ՀԵՆՑ ՄԵԾԱՀՈԳ
ՈՒԹՅՈՒՆՆ ՈՒ ԶՈՀԱԲԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆ 

Ա, ՈՐ ԿԱ: «ՄԵՆՔ»-Ն ԱՆԸՆԴՀԱՏ 
«ՊԱՅՔԱՐՈՒՄ Ա», «ՄԵՆՔ»-Ը ՊԱՀԱ
ՆՋՈՒՄ Ա: Բա´:

Հա´, ես էլ կարամ գլուխ գովամ էս 
ահագին սիրուն «մենք»-ով, էս ահագին 
առնական, էս ահագին վսեմ ու ահագին 
վաստակավոր «մենք»-ով, բայց ախր ես 
ինքս, ցավոք, լրի՜վ զուրկ եմ «մեր» էս 
գովական առաքինություններից: 

Ու մեկ էլ լավ գիտեմ, որ ՈՉ ՄԻ ԳԵՐ
ԿԱՏԱՐՅԱԼ «ՄԵՆՔ» ԷԼ ՄԻ ԿԱԹԻԼ 
ԱՆԳԱՄ ՉԻ ԱՎԵԼԱՑՆԻ ԻՄ ԿԱՐԵ
ՎՈՐՈՒԹՅՈՒՆԸ, ՈՒ ՄԻ ԿԱԹԻԼ ԷԼ ՉԻ 
ՇԱՏԱՑՆԻ ԻՄ ՇԱՏ ՈՒ ՇԱՏ ՀԱՄԵՍՏ 
ՎԱՍՏԱԿԻ ԿՇԻՌԸ: Ու ընձի ոչ մի 
«մենք» էլ չի փրկի, թե որ ինքս ոչ մի բան 
չեմ արե, թե որ, օրինակ, մի սոխի գլուխ 
էլ ողորմություն չեմ տվե:

«Ես»-ը գործնակա՜ն բառ ա, գործի՜ 
բառ ա, պարտադրո՜ղ բառ ա, ու «ես»-ը 
«մենք»-ից շատ ավելի համեստ ա: «Ես»-
ն անհանգիստ ա ու ծանրակշիռ: 

«Ես»-ը համ խղճի՛ բառ ա, համ էլ գոր
ծի´ բառ:

8.2 «ՄԵՆՔ Է՜ Ն ԱԶԳՆ ԵՆՔ, ՈՎ ԱՇ
ԽԱՐՀԻՆ ՏՎԵԼ Ա…»

Մերոնց հաց ու ջուր չտաս` մենակ 
թողաս, որ ասեն. «Մենք է´ն ազգն ենք, 
ով աշխարհին տվել ա` Յան Հուս, Յան 
Ժիժկա, Սմետանա. մենք Կոմենսկո´ւ 
ազգն ենք»:

Գերմանացիք էլ ասում են. «Մենք Գյո
թեի, Կանտի, Բիսմարկի (ու չգիտեմ, թե 
էլ որ մեկի) ազգն ենք» (Չապեկը էսի գր
ել ա Առաջին համաշխարհայինի սկզբի 
օրերին-Մ. Հ.):

Գերմանացիք ասում են. «Մենք Գյո
թեի ազգն ենք»: 

Բայց ախր ԴՈՒ, ՀԵՆՑ ԴՈ՜Ւ, ՈՐ 
ԳՐՈՒՄ ՈՒ ԱՍՈՒՄ ԵՍ ԷՍ ԲԱՆԵՐԸ, 
Ի՞ՆՉ ԿԱՊ ՈՒՆԵՍ ԳՅՈԹԵԻ ՀԵՏ: ԴՈՒ 
ԻՆՔԴ ԳՅՈԹԵԻՆ ԻՆՉՈ՞Վ ԵՍ ՆՄԱՆ: 
ԴՈՒ Է՞Լ ԵՍ ԳՅՈԹԵԻ ՊԵՍ ԻՄԱՍՏՈՒՆ 
ՈՒ ՄԱՐԴԿԱՅԻՆ, դու է՞լ ես Գյոթեի պես 



68

ՄԵ­ՐՈՒ­ԺԱՆ ՀԱ­ՐՈՒԹ­ՅՈՒՆ­ՅԱՆ

սիրում Ֆրանսիան, ԴՈՒ Է՞Լ ԵՍ ԳՅՈԹ
ԵԻ ՊԵՍ ՈՏԱՆԱՎՈՐ ԳՐՈՒՄ, դու է՞լ ես 
Գյոթեի պես ողջ աշխարհին օրինակ: 

Կամ էլ ասում են. «Մենք Շիլլերի ազգ
ն ենք»: Բայց դու է՞լ ես Շիլլերի պես կոչ 
անում “In Tirannos” (ՙԸնդդեմ բռնակա
լների՚), դու է՞լ ես Շիլլերի պես պահան
ջում. “Sir, geben Sie Gedankenfreiheit” 
(«Սըր, ազատություն տվեք մեզ»): 

Մեկ-մեկ էլ ասում են. «Մենք Կանտի 
ազգն ենք»: Բայց՝ ԴՈՒ Է՞Լ ԵՍ ԿԱՆՏԻ 
ՊԵՍ ՀԱՄԱՐՈՒՄ, ՈՐ ՄԻԱԿ ՆՊԱՏԱԿԸ 
ՄԱ՜ՐԴՆ Ա, ՈՐ ՄԱՐԴԸ ՆՊԱՏԱ՜ԿՆ Ա, 
ՈՉ ԹԵ ՄԻՋՈՑԸ: 

Հա´, Գյոթեն ու Կանտը ու սրանց պես 
էլի մարդիկ էղե´լ են, բայց սրանց լինե
լության մեջ ԴՈՒ ՎԱՍՏԱԿ ՈՒՆԵ՞Ս, դու 
առնչվո՞ւմ ես սրանց, ու սրանց մի ժամա
նակվա գոյությունն ավելացրե՞լ ա քու, 
հենց քո´ւ վսեմությունն ու կատարելութ
յունը: 

Ու որ սրանք քեզնից առաջ են էղե, 
սրանց էս լինելությունից դու ավելի կո
ւլտուրական, ավելի վեհ, ավելի մարդ
կային ու ողջ աշխարհին հայտնի ես դա
ռե՞, հենց դու, դու ի´նքդ: 

Դու Վո՞լֆն ես (նացիզմի ավստրա
հունգարական ազդեցիկ գաղափարա
խոսներից ա–Մ. Հ.), թե՞ Գյոթեն, Կա՞նտն 
ես, թե՞ ծախու գրչակ: 

Տո, դու ո՞վ ես, ո՞վ: 
Ախր, ա´յ ընթերցող, թե որ էս թերթեր

ում գրածներին հավատանք, պարտված 
Բելգիայի տարածքում մենակ սրանց 
պես գյոթեներն ու կանտերն են արշավել: 

Ու հենց որ արտասահմանը մեզ մի 
թեթեւ նախատինք ա տալի, սկսում ենք 
օդը դղրդացնել վեհապանծ անուննե
րով: 

Ա´յ ընթերցող, գիտեմ, որ դու է´լ ես 
համաձայն, որ ՄԵՐ ԷՍ ԱՐԱՐՄՈՒՆՔՈՎ 
ՎԱՐԿԱԲԵԿՈՒՄ ԵՆՔ ՄԵՐ ՎՍԵՄ 
ՆԱԽՆԻՆԵՐԻՆ: Ավելի լավ կլիներ, որ 
ոչ մի Ժիժկա էլ չունենայինք, ՔԱՆ ԹԵ 
ԺԻԺԿԱՅԻ ԱԶԳԻ ՄԵՋ ԷՍՔԱՆ ՎԱԽԿ
ՈՏ ԸԼՆԵՐ: 

Պարզ չի՞, որ ԿԱՐԵՎՈՐ ՉԻ, ԹԵ Ի՜Ն
Չ ԱԶԳԻՑ ԵՆՔ, ԹԵ ՈՐ ԻՆՔՆԵՐՍ ՄԻ 
ԲԱՆ ՉԵՆՔ: Ազգին անո՜ւն չի պետք, ազ
գին մա´րդ ա պետք:

9. ՉԱՊԵԿԻ ԷՍ ԱՍԱԾՆԵՐԻ 
ԱՌԻԹՈՎ

Հետաքրքիր ա, որ Չապեկի էս գրա
ծները փոքրաքանակ ազգերին շա´տ են 
հատուկ՝ չնայած ժամանակ առ ժամա
նակ մեծաքանակ ազգերն է´լ են խիստ 
«հրապուրվում» էս տեսակ «ազգիզմով»:

Փոխեք, օրինակ, Չապեկի էս գրածի 
մեջ «Մենք աշխարհին տվել ենք` Յան 
Հուս, Յան Ժիժկա, Սմետանա. մենք 
Կոմենսկո´ւ ազգն ենք» խոսքերը հե
տեւյալներով. «Մենք աշխարհին տվել 
ենք Տիգրան Մեծ, Վարդան Մամիկոն
յան, Մեսրոպ Մաշտոց: Մենք Գրիգոր 
Նարեկացո՜ւ ազգն ենք» (տարբերակ` 
«Վիկտոր Համբարձումյանի կամ Վիլյամ 
Սարոյանի ազգն ենք»), ու կստանաք 
ճիշտ մե՜ր նկարագիրը:

Էսօրվա աֆրիկյան նորաթուխ պե
տություններն է´լ են էս տեսակ «ազգի
զմի» թունդ հետեւորդն ու պաշտողը: 
Էռնեստ Գելներն իր «Ազգերն ու ազգայ
նականությունը» գրքի մեջ վկայում ա, 
որ էսօրվա նույնիսկ աֆրիկյան պետութ
յուննե´րն են իրենց համար ազգային 
հզոր անցյալի ու ազգային ընտրյալությ
ան լեգենդներ հորինում, ու ազգային 
փոքրամասներին կոտորում են` հենվե
լով հենց էս լեգենդներին: Էս տեսակ գե
նոցիդն էսօր սովորական բան ա: 

Հետաքրքիր ա մի ուրիշ բան: Ազգի
զմը, որ ծնվել ու քաղաքականության մի
ջոց ու գործիք ա դառե հեգելիզմից (տե՛ս 
Կառլ Պոպերի գրքերը), շատ արագ ու 
հեշտ միավորվում ա սոցիալիզմի հետ: 
Սրա փայլուն օրինակը գերմանական 
նացիոնալ սոցիալիզմն ա (ու համ էլ մեր 
սեփականը), կամ՝ էսօրվա քրդերինը:

Քաղքենին ու քաղքենու մտածողութ
յամբ «մտավորականը» մի հասարակ 
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բան չի հասկանում: Չի հասկանում, որ 
ԹԵ ՈՐ էսօր առանձին մի բան չես ու 
խեղճ ու ողորմելի մի վիճակում ես, ու 
ծույլ ու անկարող ու սովորելու ունակո
ւթյունից զուրկ մեկն ես, քո իսկ ժողով
րդի փառավոր անցյալը քեզ ոչ մի կերպ 
ՉԻ ԱՐԴԱՐԱՑՆԻ ՈՒ ՉԻ ՕԳՆԻ: 

Ու երբ հպարտանում ես քո էդ փա
ռավոր անցյալով, նախ` ծիծաղելի ես, 
որովհետեւ էսօր ուղղակի ողորմելի ես, 
ու երկրորդ՝ Չապեկի ասածի պես, վար
կաբեկում ես քո իսկ վսեմ նախնիներին 
է՜լ, քեզ է՜լ:

Սովորելու ունակությունից էլ զուրկ 
ես, որովհետեւ քեզ հռչակել ես «փայլուն 
ու ընտիր ազգ»: Իսկ եթե «փայլուն ես ու 
ընտիր», էլ ի´նչ կարիք ունես սովորելու: 
Թո ուրիշները քեզնից սովորեն, բա´: 

Պարզ ա՝ կարեւոր չի, թե ինչ ազգից 
ենք, թե որ ինքներս մի բան չենք: Ազգին, 
իրոք, անո´ւն չի պետք, ազգին կարգին 
մա´րդ ա պետք:

10. ԲԱ ԻՆՉԻ՞ ՇՈՒՐՋԸ ՄԻԱԲԱՆՎ
ԵՆՔ

«Գետի էրեսի տաշեղը.– Հլը էս կարմ­
րախայտին նայի, էկե ու ընձի լող տալ 
ա սովորցընում: Էս տգետը, փոխանակ 
հոսանքով լող տա, հոսանքին հակառակ 
ա լող տալի»:

ԿԱՐԵԼ ՉԱՊԵԿ

Ասո՞ւմ եմ ես, որ «միաբանություն» 
ասածը առհասարակ պետք չի: Չէ, չեմ 
ասում:

Միաբանությունը պետք ա, ու անպայ
ման ա պետք, բայց ես կողմ եմ միայն ու 
միայն է´ն միաբանությանը, ինչը հաս
տատում ա բոլորին հավասար աչքով 
նայող ու պարտադիր գործող օրենքը: 
Է´ն օրենքը, ինչի աղբյուրը մասնավոր 
սեփականության նորմն ա, ոչ թե ուժը:

Ես կողմ եմ մենակ է´ն միաբանութ
յանը, ինչը հաստատում ա է´ն օրենքը, 
ինչը պաշտպանում ա ամե´ն մի հա

տիկ-հատիկ վերցրած մարդու ազա
տություններն ու իրավունքները: Է´ն 
օրենքը, ինչը հնար ա տալիս ամեն մի 
առանձին վերցրած անհատին ապրե
լու, ծաղկելու, բարգավաճելու, հարս
տանալու, գործելու, խոսելու, համոզե
լու, պաշտպանելու ու պաշտպանվելու, 
ընտրելու ու ընտրվելու եւն: Է´ն օրեն
քը, ինչը չի ավելացնում ոչ մեկի ցավ ու 
դարդը, ինչը քչացնում ա բոլոր-բոլո
րի ցավերն ու ուզում ա, որ էդ ցավերը 
դառնան ինչքան հնարավոր ա քիչ: 

(Այսինքն՝ ես կողմ եմ Հյումի ասած բա
րոյական նորմերի հաստատած միաբա
նությանը միայն): 

(Անցավ ու անդարդ ու «դրախտայ
ին» կյանքի, այսինքն՝ լիակատար եր
ջանկության ձգտումն անհեթեթ ա ու 
անհնար: Անընդհատ ու ամեն րոպե երջ
անիկ կարա ըլնի միայն լրիվ առողջ ու 
կուշտ ու կերած խմած հոգեկան հիվան
դը՝ «դեբիլը»):

Պարզից էլ պարզ ա, որ եթե հան
րության առանձին վերցրած ամեն մի 
անդամը հարստանա, ծաղկի ու բա
րգավաճի, կհարստանա ու կծաղկի ու 
կբարգավաճի հենց հասարակությունն 
ինքը, այսինքն՝ ողջ երկիրը: 

Հարուստ պետությունն էլ կունենա 
առողջ, տեխնիկայով հագեցած ու մար
տունակ բանակ, ինչի ամեն մի զինվորն 
ու սպան կգործեն ու կառաջնորդվեն հե
նց էս պարտադի´ր գործող օրենքով, էս 
արդա´ր օրենքով, ինչն անպայման նա
յում ու հատիկ-հատիկ պաշտպանում ա 
ամե´ն մեկին: 

Ու էս զինվորներն ու սպաները կգնա
հատեն, կափսոսան ու կպաշտեն էս օրե
նքը, որովհետեւ գնահատած, ափսոսած 
ու պաշտած կըլնեն իսկական արդարո
ւթյունը: 

Ու էս օրենքը կըլնի ամեն մի քա
ղաքացու հայրը, ուրեմն համ էլ հայրե
նիքը, ու էնքա´ն թանկ հայրենիքը, որ 
քաղաքացիները, պետք եղած ժամա
նակ, ՎՌԱԶ ԿՄԻԱԲԱՆՎԵՆ ու կհելնե
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ն ամեն գնով, նույնիսկ իրանց կյանքի´ 
գնով, պաշտպանելու սա:

 Ու եթե էս տեսակ օրենքը, էս կարգը, 
էս տեսակ երկիրը, էս տեսակ հայրենիքը 
պաշտպանելու հարց ըլնի, էնժամ հա
մարյա բոլորը կըլնեն միաբան (չհաշ
ված «դեբիլներին»), որովհետեւ թե որ 
սա կորցրին՝ կորցնելու են իրենց ամե
նաթանկ բանը, իրենց անձնական ազ
ատությունն ու վերն ասածս մնացած 
բոլոր բաները, որ մեր բոլորի ուզածն 
են, ու դառնալու են ճորտ ու ստրուկ, աղ
քատ ու հարկադիր ստոր:

(Ու կարեւոր չի, թե ում ստրուկ ու 
ճորտը կըլնեն, օտարների՞, թե՞ սեփա
կան փաշա ու սուլթանների): Ու էս տե
սակ պետությունը կըլնի ոչ միայն հա
րուստ, այլեւ կըլնի ուժեղ, որովհետեւ 
բանակը պահում են տնտեսությունով 
(փողով) ու արդարությամբ (օրենքով):

Մենակ հզոր ու բազմակողմանի 
զարգացած տնտեսությունով երկիրը 
կարա հզոր բանակ ունենա:

Հզոր ու բազմակողմանի զարգա
ցած տնտեսությունով երկիրը կարա 
հզոր բանակ ունենա, մենակ է´ ն պայմ
անով, թե որ իր հասարակարգը հիմն
ված ըլնի բարոյականության Հյումի 
նշածս նորմերին: Սրա´ համար ա, որ 
էդ տեսակ հասարակարգին ասում եմ` 
բարոյակարգ: 

(Տե՛ս իմ 1. «Հայաստան – 2016, Չսեր
տած դասեր, «Ի՞նչ պիտի արվի, որ Հա
յաստանը չկործանվի» հոդվածը, Ռազմ
ավարական եւ ազգային հետազոտո
ւթյունների հայկական կենտրոն, 2016, 
Երեւան», ու 2. «Բարոյական հասարա
կարգի ուրվագիծը», «Գարուն» ամսա
գիր, 2013, NN 5-6):

Ես, ա´յ, է´ս իրո´ք միաբանող օրենքին 
եմ կողմ, կողմ եմ էս բռնակալ, դիկտա
տոր, թագավոր օրենքին, որովհետեւ 
էս անգամ արդեն էնքան էլ կարեւոր չի 
ըլնի, թե ո´վ ա պրեզիդենտը կամ վար
չապետը, Սերո՞ժը, Սարգի՞սը, Պողո՞սը, 
թե՞ Քավոր Պետրոսը: 

Ու ես դեմ եմ ամեն տեսակ «ազգա
յին», «կրոնական» ու սոցիալիստական 
միաբանող գաղափարախոսություննե
րին՝ առաջին հերթին հենց է´ն բանի հա
մար, որ սրանք դեմ են նկարագրածս օր
ենք-բռնակալին:

11. ԻԴԵՈԼՈԳԻԱՆ ՊԻՏԻ ՀԵՆՎԻ 
ՄԵՆԱԿ ՈՒ ՄԵՆԱԿ ԳԻՏՈՒԹՅԱՆԸ

«Экономика должна быть экономной»
М. ГОРБАЧЕВ

Ուրեմն, պիտի միաբանվենք մենակ 
ու մենակ բոլորին հավասար աչքով 
նայող ու պարտադիր գործող օրեն
քի շուրջը, է´ն օրենքի, ինչի աղբյուրը 
մասնավոր սեփականության նորմն ա, 
ոչ թե ուժը: Է´ն օրենքի, ինչը երկրի մեջ 
բարոյակարգ ա հաստատում:

Բայց ըստեղ մի շատ անհաղթահար
ելի դժվարություն կա: 

Էդ դժվարությունը շարքային մարդ
ու մտածողության խեղճությունն ա 
(շատ մեղմ ասած):

Հենրի Պուանկարեն ասում ա. 
«Մարդկանց մեծագույն մասը ալարում 
ա մտածի»:

Պուանկարեն սխալ ա: 
Մարդկանց մեծագույն մասը ՉԻ 

ՄՏԱԾՈՒՄ ՈՒ ՉԻ Է´Լ ԿԱՐԱ ՄՏԱԾԻ:
Շարքային մարդը, ու նույնիսկ «բարձ

րագույն» կրթությունով «շարքային» 
մարդը, չի´ մտածում: 

Մտածող մարդը չափազանց հազ
վագյուտ ա: 

Չմտածողի ուղեղը նման ա մի գրա
դարանի, որտեղ դարակներ կան ու էս 
դարակների վրա ՈՒՐԻՇ ՄԱՐԴԿԱՆՑ 
գրած նախադասություններով քարտ
եր են դարսած: Ու ըսենց մարդն էս 
ՈՒՐԻՇԻ ԳՐԱԾ քարտերից ընդամենը 
կոմբինացիաներ ա կազմում, ու քանի 
որ իրան լսողներն է´լ ճիշտ էս ձեւ են 
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վարվում, իրե´նք էլ հենց գիդեն, թե էս 
մարդը մտածեց:

Մտածողները մենակ է´ն մարդիկ 
են, ովքեր ՆՈՐ ՔԱՐՏ ԳՐՈՂՆԵՐՆ ԵՆ, 
Սոկրատեսի, Դեմոկրիտոսի, Լոկի, Հյու
մի, Սմիթի, Մենգերի, Միզեսի, Հայեկի, 
Գալիլեյի, Նյուտոնի, Լայբնիցի, Գաու
սի, Պլանկի, Պուանկարեի, Էյնշտեյնի 
պես մարդիկ: Սրանց պես մարդը, թե որ 
բախտը չբերեց ու հայտնի չդառավ, չմտ
ածողների մեջն աննկատ ա մնում:

Առհասարակ՝ քաղգործիչն իրեք 
պարզ բան ա ասում.

ա) Ես գիդե´մ, թե ինչ պիտի արվի:
բ) Ես էտի կարամ անեմ:
գ) Որ ընձի´ ընտրեք, ես էտի ա´նպայ

ման կանեմ:

Քաղգործչին լսող շարքային մարդուն 
էսի լրի´վ հերիք ա, որովհետեւ, ոնց որ 
արդեն ասի, մարդկանց մեծագույն մա
սը, ինչքան էլ տարօրինակ թվա ասածս, 
ուղղակի զուրկ ա մտածելուց, հենց ա 
իմանում, թե էդ մարդն անպայման խել
ոք ա ու իմաստուն:

Քաղգործիչներն էս ասածս բաները 
շատ լավ գիդեն, բացառությամբ է´ն բա
նի, որ իրանք է´լ չեն մտածում, որովհե
տեւ իրանք մտածելը շփոթում են խորա
մանկության հետ՝ չնայած իրանց հոգու 
խորքում մեկ-մեկ կասկածում են իրանց 
խելքի զորության վրա: 

Ու շարքային մարդը սրանց էնքա´ն 
շատ ա ծափ տալի, որ սրանք սկսում են 
լուրջ-լուրջ մտածել, որ իրանք ոչ թե ըն
դամենը խորամանկ են, այլ հենց իսկա
կանից իմաստուն են: Բա´:

Ես էս քաղգործիչներից շատերի 
(մեկ-մեկ նույնիսկ հայտնի մարդու) եմ 
փորձե բան հասկացնեմ, բայց լրիվ ան
արդյունք: Մի օրինակ բերեմ: Սրանցից 
մեկին, ով առաջ ՀՀՇ-ից էր ու համ էլ 
պատգամավոր էր, նամակով առաջար
կեցի, որ մի քանի կարեւորագույն գիրք 

կարդա, մանավանդ սահմանադրութ
յուն ստեղծելու ու բարոյական պետութ
յուն սարքելու գիտությունից: Էս ընկերոջ 
պատասխանն իմ համար արտառոց էր՝ 
չնայած տիպիկ չմտածող մարդու պատ
ասխան էր: Ինքն ասեց.

- Ախր 1990-ականներին ազգային 
ժողովում էնքան վիճեցինք սահմա
նադրությունից, որ բոլորս էլ դառանք 
սահմանադրության մասնագետ, բա էլ 
սահմանադրության մասին կարդալու 
կարիք ունե՞մ որ:

Ու հլը էս պարոնը բարձրագույն կր
թություն ունի, էն էլ մաթեմատիկայից, 
լիքը գիրք ա կարդացե, մտավորակա
նի համբավ ունի ու ահագին էլ հայտնի 
ա: Բա շարքային մարդուն էլ ո՞նց հաս
կացնես, որ բարոյական երկիր սարքե
լու խնդիրն ավելի շատ ու ավելի բարդ 
գիտություն ա պահանջում, քան թե 
էսօրվա ամենաբարդ ֆիզիկան ու մա
թեմատիկան: 

Էս ասածս գիտության բարդությունը, 
իմիջիայլոց, հենց սա բոլորին բացատր
ելու ու համոզելու արտառոց դժվարությ
ունն ա: Ես միշտ մի իրական դեպք եմ 
պատմում, ինչը մի քանի անգամ արդեն 
հրատարակել եմ, բայց էդ դեպքն էնքա´ն 
ա խրատական, որ էստեղ նորից եմ պա
տմում:

Մի անգամ խոսք ընգավ, թե ո՞վ լավ 
պրեզիդենտ կըլնի, ու ներկաներից մեկը՝ 
մի ԿամԱԶ-ի վարորդ, ասեց.

– Թո ընձի դնեն պրեզիդենտ, նե´նց 
ղեկավարեմ որ:

Ես ասի.
– Աբո ջան, շատ եմ խնդրում, մի քանի 

օրում ընձի համար մի ջուխտ լավ կոշիկ 
կարի էլի, ինչ կըլնի:

– Բայց ախր ես կոշկակար չեմ,– 
առարկեց Աբոն:– Ա´յ, որ կոշիկ կարելը 
սովորած ըլնեի, անպայման կկարեի:

Ես ասի.
– Արա´, Աբո´, դու որ կոշիկ կարելը պի

տի սովորես, որ նոր կարենաս մի ջուխտ 
կոշիկ կարես, քու կարծիքով երկիր ղե
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կավարելը կոշիկ կարելուց էդքան ավ
ելի հե՞շտ գործ ա, որ առանց սովորելու 
վստահ-վստահ ասում ես, թե շատ լավ 
կղեկավարես:

Ես էս Հայաստանում ոչ մեկին չգիդեմ 
(հայտնի կուսակցականներից ու սրանց 
առաջնորդներից էլ չխոսեմ), ով վստահ 
չըլնի, թե կարա շատ լավ պրեզիդենտ 
կամ վարչապետ կամ էլ նախարար ըլնի: 
Բայց, ախր, հասարակությունը մի ջո
ւխտ կոշիկից շատ ավելի բարդ բան ա:

Ես, ոնց որ վերն ասել եմ, բարոյակար
գով հասարակարգ սարքելու մասին ուր
իշ տեղեր էլ եմ ասե, ու դրանց վերջում էլ 
դրել եմ էն կարեւորագույն գրքերի ցու
ցակը, որ հայերն էսօր պիտի յուրացնեն, 
որ բարոյակարգ սարքեն իրանց երկրու
մ: Էս ցուցակն էնքա´ն եմ կարեւոր հա
մարում, որ էս շարադրանքի վերջում էլ 
եմ դնում, անգլերեն ու ռուսերեն լեզու
ներով:

12. ԿՈՒՍԱԿՑՈՒԹՅՈՒՆԸ ԹՔԱԾ 
ՈՒՆԻ ԺՈՂՈՎՐԴԻ ՇԱՀԵՐԻ ՎՐԱ

«Ժողովրդին ասա մենակ է´ն բաները, 
ինչն ի´նքն ուզում ա լսի, թեկուզ ասածդ 
սխալ ըլնի»:

ՎԻԼՖՐԵԴՈ ՊԱՐԵՏՈՅԻ կանոնը

Ամենաշատը միաբանություն են պա
հանջում կուսակցակական առաջնորդն
երն ու սրանց ազդեցիկ կուսակիցները, 
ընդ որում, ամեն մի կուսակցությունը 
ճիշտ ա համարում մենակ ու մենակ 
հենց իր շուրջը միաբանվելը:

Ու չնայած կուսակցություններն 
անընդհատ հայտարարե ու հայտարա
րում են, թե իրանց միակ ու վերջնական 
նպատակը ժողովրդի բարօրությունն ու 
շահերը պաշտպանելն ա, մեկ ա, սրանք 
մենակ ու մենակ մի նպատակ են ունե
ցե, ու հա է´լ մենակ է´դ նպատակը կո
ւնենան: 

Էդ նպատակը ԻՇԽԱՆՈՒԹՅՈՒՆԸ 
ՑԱՆԿԱՑԱԾ ՄԻՋՈՑՈՎ ԳՐԱՎԵԼՆ Ա: 

Մնացած բաները կուսակցություններին 
բացարձակ չեն հետաքրքրում, չեն հետ
աքրքրե ու չեն էլ հետաքրքրի:

Իհարկե, կուսակցական առաջնորդն
երն ու նշանավոր գործիչները երբեք սա 
չեն խոստովանի, որովհետեւ եթե խոս
տովանեն, բա ժողովրդին էլ ո՞նց խաբեն: 
Կուսակցական առաջնորդներն ու ազդեց
իկ անդամները հետեւում են Վիլֆրեդո 
Պարետոյի խորհրդին, մենակ որ իրանց 
անձնական շահերն իրականացնեն:

Բոլոր կուսակցություններն էլ ունեն 
իրենց կանոնադրությունը, ու էս կանո
նադրությունները շատ են հիշեցնում 
զինվորական կանոնադրություններ ու 
երբեք դեմոկրատական չեն: 

Էս կանոնադրությունները հաստա
տում են ներկուսակցական կարգապա
հություն, հաստատում են մասնակի կամ 
լրիվ գաղտնիություն ու արգելում են 
խոսքի ազատությունը: Այսինքն՝ պա
հանջում են, որ կուսակցության անդա
մը կուսակցական վերնախավի ներքին 
«խոհանոցի» գաղտնիքները չհայտնի 
հանրությանը: 

Էս գաղտնիքները հայտնող կուսակ
ցականը կամ ինքն ա հեռանում կուսակ
ցությունից, կամ կուսակցությունն ա 
դրան հեռացնում իր շարքերից: 

Սա անում ա նույնիսկ է´ն կուսակ
ցությունը, որը, ըստ իր հայտարարութ
յան ու կանոնադրության, պայքարում ա 
հանուն խոսքի ազատության:

(Կուսակցություններն էս առումով 
(բոլոր երկրներում) գործում են ճիշտ 
հենց իշխանական կառույցների պես, 
ում հորինած պետական գաղտնիքի 
«ինստիտուտը», իր մեծագույն մասով, 
մենակ ու մենակ իշխանավորների թա
լանն ու հանցագործությունները հանրո
ւթյուններից թաքուն պահելու համար 
ա): Разьве этого не было?

Էսօր չկա գոնե մի կուսակցություն, 
որի գոնե առաջնորդն ու ազդեցիկ ան
դամներն իմանան, թե բարոյական հա
սարակարգը ո´նց են ստեղծում, ի´նչ 
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սկզբունքներով ու մեխանիզմներով, 
այսինքն՝ իմանան լիբերալիզմ-լիբերթա
րիզմի գիտությունը, ինչի այլընտրանքը 
էս կամ էն տեսակ բռնապետությունն ա:

Թե կա էլ, մեկ ա, չկա գոնե մի կուսակ
ցություն, որն էս սկզբունքները ժողով
րդին բացատրի կամ գոնե բացատրելու 
ցանկություն ունենա:

Էսօր մանավանդ չկա գոնե մի կու
սակցություն կամ գոնե մի կուսակցա
կան առաջնորդ կամ քիչ թե շատ հայտ
նի գործիչ, ով իր ասածին հավատալով, 
անկեղծ ասի. «Մինչեւ հիմա ես պայքա
րում էի, որ իշխանությունը փոխվի, բայց 
երբ իշխանությունն իրոք փոխվի, ես 
ամեն ինչ կանեմ, որ Պողոսն ու Պետրոսը 
(ու ոչ թե ես ինքս) դառնան պրեզիդենտ 
ու վարչապետ, որովհետեւ ես ինքս պրե
զիդենտությանն ու վարչապետությա
նը հարկավոր հատկանիշները չունեմ: 
Էդ հատկանիշները մենակ Պողոսն ու 
Պետրոսն ունեն: Իսկ իմ համար ամեն
ակարեւորը ոչ թե իմ անձնական ապա
գա բարեկեցությունն ա, այլ մեր երկրում 
բարոյակարգ հաստատելը»:

Էսօր չկա գոնե մի կուսակցություն, 
որն իշխանական կառույցների որեւէ 
մանդատ ձեռը քցելուց հետո ՉՁԳՏԻ 
ՊԱՇՏՈՆ ԳՐԱՎԵԼՈՒՆ:

Էսօր չկա գոնե մի կուսակցական 
առաջնորդ կամ քիչ թե շատ հայտնի 
գործիչ, ով պետական խոշոր պաշտո
նի (համ էլ` նախագահի, վարչապետի 
ու նախարարի պաշտոնի) չձգտի իր ողջ 
էությամբ ու կարողություններով: 

Բայց ախր էս էղած հասարակարգը 
քննադատելը մի´ բան ա, ու շատ անգամ 
էլ շատ հեշտ բան ա, որովհետեւ էսօրվա 
իշխանավորների հանցագործություննե
րը տեսանելի են նույնիսկ դպրոցականն
երին, իսկ բարոյական հասարակարգ 
ստեղծելը` լրիվ ուրիշ բան ա, որովհետեւ 
քննադատելու շնորհք ու խիզախությու
նից բացի, լիքը ուրիշ հատկություն ու, 
իհարկե, առաջին հերթին մասնագիտա
կան խորը գիտելիք ա պահանջում: 

Ո՞վ ասեց, որ կուսակցական առա
ջնորդն ա´նպայման հիանալի պրեզիդ
ենտացու ա, որ հլը մենք էլ իր ընտրվելո
ւց հետո «միաբան» մնանք իր հետ:

Թե որ իշխանական մանդատ ա ձեռ 
քցում մեկից ավել կուսակցություն, իշ
խանությունը ձեւավորում են մենակ կու
սակցական շահերով՝ բարիշելով, թե ո´ր 
պաշտոնը որ մի կուսակցությանը պիտի 
ըլնի: 

Ժողովրդի շահերը կամ մասնագիտա
կան ունակությունները հաշվի չեն առն
վում առհասարակ: Ու պաշտոն են ստա
նում մենակ առաջնորդներին նվիրված 
անկարող տգետները:

Մի թարմ օրինակ բերեմ:
Վերջին ընտրություններին ժողովուր

դը քիչ թե շատ հավատում էր մենակ Նի
կոլ Փաշինյանի ու Էդմոն Մարուքյանի 
«Ելք» դաշինքին: «Ելքը» անցավ խորհր
դարան: Ընտրություններից հետո մի 
անկախ ու ազատատենչ ջահել՝ Դանիել 
Իոննիսյանը, հրապարակեց ընտրակար
գը խախտելու խայտառակ փաստեր, որ 
բացահայտել էր իր ղեկավարած «Իրա
զեկ քաղաքացիների միավորումը»: 
Ընտրությունները կեղծած իշխանությո
ւնները 2017-ի ապրիլի ընտրություննե
րից բռնեցին Իոննիսյանին, իբր զրպար
տության համար ու հմի գործն իբր «քնն
ում են», որ հետո դատեն:

Թվում էր, թե էն միակ դաշինքը՝ «Ե
լքը», ում ժողովուրդը հավատում էր, 
էս առիթը բաց չի թողնի ու իր քաղա
քական գործողություններով անպայ
ման կպաշտպանի Իոննիսյանին ու 
սրա ղեկավարած կազմակերպությա
նը: ԲԱՅՑ ՀԼԸ ՈՐ «ԵԼՔԸ» ՁԵՆ ՉԻ 
ՀԱՆՈՒՄ, ՈՒ ԻՐ ՄՅՈԻՍ ԿԱՐԵՎՈՐ 
ԽՆԴԻՐԸ ՀԱՄԱՐՈՒՄ Ա ԵՐԵՎԱՆԻ 
ՔԱՂԱՔԱՊԵՏԻ ՊԱՇՏՈՆԸ ԳՐԱՎԵԼԸ:

Ի՞նչ ա, Նիկոլ Փաշինյանը չի՞ հասկա
նում, որ թե դարձավ Երեւանի քաղաքա
պետ, դրանից իր պաշտպանած գործը 
(արդար պետություն սարքելը) չի շահի: 
Ախր քաղաքապետ Նիլոլն անպայման 
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պիտի ենթարկվի ՀՀ-ի էսօրվա անբարո 
կարգին ու ինքն էլ դառնա անբարո, որ 
էդ պաշտոնում դիմանա: Իհարկե՛, հաս
կանում ա: 

Ու թե որ հասկանում ա, բա խի՞ Իոն
նիսյանին պաշտպանելու արդար ու 
նպատակային գործը թողած ուզում ա 
դառնա քաղաքապետ: Ուրեմն, Նիկոլի 
նպատակն էսօրվա սիստեմից օգտվելն 
ա, թե չէ` չէր ձգտի քաղաքապետությա
նը:

Հնարավոր ա, որ «Ելքը» (մի թեթեւ, 
«ձեւի համար») ստիպված պաշտպանի 
Իոննիսյանին կամ էլ գոնե դատապար
տի իշխանությունների վարքը Իոննիս
յանի նկատմամբ, որ ժողովրդի առաջ 
սեւէրես չըլնի, բայց չեմ հավատում, որ 
«Ելքն» իր ձեռից էկածը կանի, որ Իոն
նիսյանին պաշտպանի:

Ես կհավատամ մենակ է´ն կուսակ
ցությանը, որի առաջնորդները նախօ
րոք կհայտարարեն, որ ոչ մի պետական 
պաշտոն չեն գրավի ոչ մի օր, ու իրանց 
խնդիրը մենակ ժողովրդի քաղաքական 
գիտակցությունը կրթելն ու բարոյա
կարգ ստեղծողներին օգնելն ա:

Ըսենց կուսակցություն չկա էսօր, չի 
էղե, ու չեմ էլ հավատում, որ Հայաստա
նում ըսենց կուսակցություն կըլնի մի օր: 
Հազար ափսոս:

13. ԱԶԳ-ԲԱՆԱԿԻ ՄԻ ՔԱՆԻ ՕՐԻ
ՆԱԿ

13.1 ՇՎԵՅՑԱՐԱԿԱՆ ՄԻԱԲԱՆ
ՈՒԹՅՈՒՆՆ ՈՒ ԱԶԳ-ԲԱՆԱԿԸ

«– Ապե´, դրախտում հեչ ի՞նչ կա,– 
ասաց Հենդոն:

– Դրախտում, ապ ջան,– ասաց Վալո­
դը,– ամեն ինչ էլ կա, ուղղակի մենք ընդե 
չենք»:

ՄԻ ՉԳՐՎԱԾ ՎԵՊԻՑ
 

13.1ա – Հանուն ինչի՞ ա Շվեյցարիա
յի ժողովուրդը միաբան 

Միաբա՞ն ա Շվեյցարիայի ժողովուր
դը:

Իհարկե, միաբան ա: 
Հանուն ինչի՞ ա միաբան:
Շվեյցարիայի ժողովուրդը միաբան 

ա հանուն անխափան գործող բարո
յակարգի: Շվեյցարիայի ժողովուրդը 
կողմ ա մենակ ու մենակ է´ն միաբա
նությանը, որը հաստատում ա բոլորին 
հավասար աչքով նայող ու պարտադիր 
գործող օրենքը: Է´ն օրենքը, որի աղբ
յուրը մասնավոր սեփականության նո
րմն ա, ոչ թե ուժը:

Շվեյցարիայի ժողովուրդը կողմ ա մե
նակ է´ն միաբանությանը, որը հաստատ
ում ա էն օրենքը, որը, անպայման ու 
անխափան, պաշտպանում ա հատիկ-
հատիկ վերցրած ամե´ն մի մարդու 
ազատություններն ու իրավունքները: 

Շվեյցարիայի ժողովուրդը կողմ ա է´ն 
օրենքին, որը երաշխիք ա տալի ամեն 
մի առանձին վերցրած անհատին 
ապրելու, ծաղկելու, բարգավաճելու, 
հարստանալու, գործելու, խոսելու, 
համոզելու, պաշտպանելու ու պաշտ
պանվելու, ընտրելու ու ընտրվելու եւն: 

Շվեյցարիայի ժողովուրդը ստեղծել ա 
մի իսկական բարոյակարգ, իրան էնքա´ն 
թանկ մի բարոյակարգ, որ էտ բարոյա
կարգը արդեն իր ամենաթանկ հայրե
նիքն ա:

Ու էս ձեւ միաբանվելով իրա էս բարո
յակարգ-հայրենիքի շուրջը, ժողովուրդը 
էնքա´ն հզոր տնտեսություն ա ստեղծե, 
որ էս տնտեսության բերած եկամուտնե
րով պահում ա մի իսկական ազգ-բա
նակ, որ իր էս հայրենի բարոյակարգը 
պաշտպանի, ու պաշտպանի իր կյանքի 
գնով, թե պետք ըլնի: 

Ընդ որում, Շվեյցարիայի ժողովուր
դը «ծովից-ծով Շվեյցարիա» ստեղծելու 
ոչ մի նկատակ չունի, չունի արդեն 200 
տարի, 1815 թվից:
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13.1բ – Շվեյցարիայի ազգ-բանակը

Ի՞նչ տեսակ ա Շվեյցարիայի ազգ-բա
նակը:

Ըստ էության, Շվեյցարական դաշ
նության զինված ուժերը աշխարհազո
րային են, համարյա ճիշտ Հին Աթենքի 
զինված ուժերի պես:

Էս զինված ուժերը էրկու բաղադրիչ 
ունեն, ցամաքայինն ու ռազմաօդայինը: 
Ցամաքայինն ունի 9 ռազմական բրի
գադ (էրկու տանկային, չորսը հետեւա
կային ու երեք ալպիական (լեռնահետե
ւակային): Բացի սրանք, կան օժանդակ 
բրիգադներ ու խմբավորումներ, ու ու
սումնական խմբավորումներ: 

Շվեյցարիայի ռազմաօդային ուժերն 
ունեն կործանիչների էսկադրիլիաներ, 
ուղղաթիռների խմբավորումներ, ցամա
քային ՀՕՊՈՒ, թռիչքային բազաներ ու 
սպասարկու անձնակազմ: Ռազմական 
ուժերը կազմված են կամավոր-պայմա
նագրային ու պարտադիր ծառայության 
խառը սկզբունքով: Երկրի արական սե
ռի 19-31 տարեկան բոլոր առողջ քաղ
աքացիների ծառայությունը պարտա
դիր ա ու հիմնականում 260 օր ա, որը 
բաշխվում ա 10 տարվա:

Էս բանակի զինվորների թիվը՝ նե
րառյալ պահեստայինները, 1995-ին 400 
հազար էր, 2004-ին` մոտ 200 հազար, 
2013-ին` 155 հազար, իսկ 2016-ին` 
100 հազար, այսինքն՝ համարյա ՀՀ-ի 
բանակի չափ:

Էս խաղաղասեր ու չեզոք պետութ
յունը կարա 2-4 ժամում հավաքի 22 
հազարանոց հիանալի վարժված, կազ
մակերպված ու հադերձավորված մար
տունակ բանակ, իսկ եթե կարիք լինի, 
մեկ-էրկու օրում էս թիվը կարա մեծանա 
մի քանի տասնյակ անգամ: 

Շվեյցարական բանակի էս դրվա
ծքը աշխարհում միակը չի: Էս նույն 
սկզբունքով ա կազմակերպված Բուն
դեսվերի բանակը, որի սկզբունքն ա. 

«քիչ զինվոր + կադրային շատ սպա 
ու ենթասպա + քաղաքացիական պա
հեստայինները + ուսումնական զորա
հավաքները = հարկավոր բանակը»: 

Շվեյցարիայի կադրային զինվորակ
անների թիվը 9000 ա, որի հիմնական 
մասը ավիացիայում ա: 

ՏՎՅԱԼ ՊԱՀԻՆ ԾԱՌԱՅՈՂՆԵՐԻ 
ՈՒ ՎԵՐԱՊԱՏՐԱՍՏՎՈՂՆԵՐԻ ԹԻՎԸ 
ՄՈՏ 10-15 ՀԱԶԱՐ Ա: 

Շվեցարական բանակի թե զինվորը, 
թե´ սպան երբեք դպրոցում կամ բուհում 
զինվորական գործ չի սովորում, սովորո
ւմ ա մենակ բանակում, իսկ պահեստի 
սպա պատրաստելը անչափ բարեխիղճ 
ու եռանդուն ա: Ծառայելը պարտադիր 
ա թե´ ամեն տեսակ պաշտոնյաների, 
թե´ քաղգործիչների, թե´ դեպուտատ
ների համար, ու ոչ մեկը՝ ըլնի ուսանող, 
թե բանկի տնօրեն, ՆՈՒՅՆԻՍԿ ԵՐԿՐԻ 
ՊՐԵԶԻԴԵՆՏԸ, չի կարա խուսափի զին
վորական ծառայությունից, թե որ արա
կան սեռից ա ու առողջ ա:

Շվեյցարիայի բնակչությունը 8 միլիո
նից ավել ա ու աճում ա, մեծ մասամբ, 
բնական աճի հաշվին: Կյանքի միջին 
տեւողությունը 82 տարի ա:

Զիվորական տարեկան բյուջեն ներ
քին համախառն արդյունքի համարյա 
20%-ն ա, մոտ 5 միլիարդ դոլար: Ընդա
մենը 300 կմ ձգվող էդ երկրում կան 800 
ժամանակակից տանկ ու զրահամեքե
նա, 14 էսկադրիլիա` մոտ 350 մարտա
կան ու 120 ուսումնական ինքնաթիռով 
ու 100 ուղղաթիռով, ու էս պարկն անըն
դհատ թարմացնում են: 

Էդ ԱՄՆ-ում կարա օդաչուն իր ին
քնաթիռից ջահել ըլնի, Շվայցարիայում 
էս տեսակ բանն անհնար ա: 

Շվեյցարիայում համարյա նույնքան 
տիր ու հրաձգարան կա, ինչքան կաֆե:

Ծառայող զինվորը շաբաթ-կիրակի 
գնում ա տուն, զուգարան չի սարքում, 
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կառտոլ չի մաքրում, աման չի լվանում, 
ցանկապատ չի ներկում (հրամանատ
արների կամ խառոշիների համար ճոր
տություն անելն էստեղ ֆանտաստի
կայի ժանրից ա): Էս ամենն անում են 
մասնավոր ֆիրմաները: 

Բայց ամենաապշելուն է´ն ա, որ շվեյ
ցարական զինվորը «պոստ» չի կանգ
նում: Էս գործն անում են մասնավոր 
պահակային ֆիրմաները: 

Զինվորին վեր են կացնում առավոտը 
ժամը 5-ին, տանում վազքի: Հետո պիտի 
ուտի ու զուգարան էթա, հետո արդեն 
ռազմական անընդհատ խաղ՝ ֆիզ
պատրաստություն, հրաձգություն, 
ձեռնամարտ, վարորդական գործ, տե
խնիկայի գործածություն, ալպինիզմ, 
ու էս ամենը` նորից ու նորից, մինչեւ 
քնելը: Էս տեսակ լարվածություն երեւի 
ուրիշ որեւէ բանակում չըլնի:

Զինվորներին է´ն ձեւ են չարչարում, 
որ դրանք դառնում են Թերմինատոր ու 
Ռեմբո:

Դեդովշչինա, «ասիչ»-ի պես բան, 
խառոշի-մառոշի չկա, զինկոմը կամ մի 
ուրիշ սպա զինվորից փող շորթի՞, անհ
նար ա, նույնիսկ մտքներովը չի անցնի: 
էս տեսակ բաների մասին Շվեյցարիա
յում նույնիսկ լսած չկան:

(«Ասիչը» մեր բանակում է´ն հեղինա
կավոր զինվորն ա, ով զինվորների հա
մար «սահմանադրական դատարանի» 
պես մի բան ա: Ասի´չն ա քննում ու վճռո
ւմ, թե շարքային զինվորի վարքը չգրվ
ած նորմերին համապատասխա՞ն ա, թե՞ 
չէ):

Էս երկրում, ճիշտն ասած, բանակ 
տանել չկա, ուղղակի մի քանի շաբաթով 
էթում են բանակ ու հետ են գալի տուն, 
գնացած օրերին էլ ամեն շաբաթ-կիրա
կի տանն են: 

Էսքանից հետո էլ կարգապահության 
խախտում համարյա չկա, որովհետեւ 
խախտելու համար տուգանքների շա՛տ 
մանրամասն ու շատ թանկ ու անխա
փան աշխատող սիստեմ ա մշակած:

Հսկողը կադրային սպաներն են, տու
գանքը նշանակում ա տվյալ մասի հրա
մանատարը, իսկ հազվագյուտ քրեա
կան հանցանքները դատում ա ռազմա
կան դատախազությունը: 

Դե հիմի էս ամենը համեմատեք հայ
կական բանակի հետ: 

Լա´ց ըլնենք մենք, հոնգուր-հոնգուր, 
ազգ-բանակ ենք սարքում, բա´:

13.2 ՀԱՅԿԱԿԱՆ ԱԶԳ-ԲԱՆԱԿԸ

13.2ա – Մեր բանակի վիճակը

Մեր էսօրվա հայկական բանակում 
զինվորների փոխհարաբերություններն 
ու զինվոր-սպա հարաբերությունները 
մեծ մասամբ անբարո են: Չեմ ասում, 
թե մեր բանակի բոլոր սպաներն են ան
բարո (կամ զինվորները), իհարկե չէ: Ազ
նիվ ու քիչ թե շատ բարեխիղճ սպա ու 
զինվոր կա մեր բանակում, մանավանդ 
ցածրաստիճան սպաների մեջ, իսկ ազ
նիվ զինվոր` լիքը, բայց սրանց մեծա
գույն մասի վիճակն անտանելի ա: 

Բարձրաստիճան սպաների մեծ մասն 
անբարո ա, ու էս մասը հա´մ բանակային 
կանոնադրությունն ա խախտում, հա´մ 
իր պարտականություններն ա շատ վատ 
անում, համ է´լ ապական ա («կոռում
պացված» ա): Էս մասը ճնշում ու կեղե
քում ա զինվորներին, զինվորներից ու 
սրանց ծնողներից կաշառք ա վեկալում, 
գողանում ա բանակի ունեցվածքը, պա
տերազմի վախտն էլ թալան ա անում:

Ընդ որում, էս ձեւ սպան ինչքան 
բարձրաստիճան ա, էնքան թալանի 
ծավալն ավելի մեծ ա: Գողանում են 
բանակի հանդերձանքի ու տեխնիկայի 
վառելանյութի համար տրամադրվող 
բյուջեի զգալի մասը ու շուկայականից 
ավելի թանկ, բայց իրանց համար ձեռն
տու գներով բանակը մատակարելու 
պայմանագրեր են կապում մասնավորի 
հետ: Շատ անգամ բանակի մատակա
րարը հենց իրանք են եւն:
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Մեր բանակի ռազմական տեխնիկան 
հլը 1980-ական թվականների ա ու չա
փազանց աղքատ ա, այսինքն՝ ի տար
բերություն, օրինակ, շվեյցարական բա
նակի, էդ տեխնիկայի տարիքը դա գոր
ծածող զինվորի տարիքից մոտ էրկու 
անգամ շատ ա:

2016թ. ապրիլյան պատերազմի օրե
րին պարզվեց, որ առաջին գծի տեխնի
կան ապահովված չի վառելանյութով, 
իսկ սահմանին կանգնած զինվորը նույ
նիսկ հարկավոր քանակով փամփուշտ 
չունի: Զինվորների հանդերձանքը շատ 
անգամ, մեղմ ասած, թերի ա, կանխար
գելիչ տեխնիկան ու պաշտպանական 
կառույցների վիճակն անմխիթար ա 
(շարքային նախաձեռնող քաղաքացի
ները մինչեւ հիմա մաշված անվադող են 
հավաքում առաջին գծի համար):

Զինվորական կանոնադրության տեղ
ը գործում են «դեդ»-երի ու «ասիչ»-ների 
անբարո «ինստիտուտները», ու բանա
կում «բարոյական» նորմեր հաստատ
ողներն էս զինվոր-դեդերն ու ասիչներն 
են: Սպաների մեծ մասին էս անբարո 
կարգը ձեռ ա տալի, որովհետեւ էս ձեւ, 
այսինքն՝ դեդերի ու ասիչների միջոցով, 
շատ ավելի հեշտ ա զինվորներին ղեկա
վարելը, «գլխացավանքը քիչ ա»:

Բանակային մարզանքն ու ուսուցումը 
(առավոտվա վազքը, մարշ-բրասոկները, 
ձեռնամարտի դասերը, տրանսպորտ քշ
ելը եւն) ու ռազմական գործի ուսուցու
մը հազվագյուտ ա ու, ըստ էության, չկա: 
Զինվորը կարող ա էրկու տարի ծառայի 
ու ոչ մի անգամ կրակած չըլնի: 

Իսկ ծանր տեխնիկայից (տանկերից, 
ինքնաթիռներից եւն) կրակելը ըստ էո
ւթյան չկա, որովհետեւ փամփուշտ ու 
արկը քիչ ա ու թանկ, ուսուցանելու պրո
ցեսն էլ սպաների համար զահլա ա, ու 
սպաներն իրանք էլ շատ անգամ պրո
ֆեսիոնալ չեն ու իրանց գործը լավ չգ
իտեն:

Չափազանց շատ ա ինքնասպանութ
յունների ու սպանությունների թիվը (թշ

նամու գնդակից զոհվածները չհաշված), 
ու մարդասպանները (ում մի մասը հեն
ց սպաներն են, մյուսը դեդերը), երբեք 
չեն բացահայտվում: Զինվորական դա
տախազությունները սպանությունները 
միշտ որակում են ինքնասպանություն: 
Զինկոմներն ու զինվորական բժշկական 
հանձնաժողովները, առանց բացառութ
յան, ապական են, ու կաշառքն էստեղ 
սովորական բան ա ու չգրված օրենքի 
ուժ ունի:

Ապրիլյան պատերազմին պարզվեց, 
որ զինվորական խոշորագույն պաշտոն
յաներից շատերը վիթխարի քանակով 
թալան են արե բանակի ունեցվածքից 
ու էս թալանով, օրինակ, դղյակներ են 
սարքե: Չնայած թալանն ակնհայտ ա, 
սրանցից ոչ մեկին չդատեցին, ու սրանց 
թալանածից ոչ մի բան հետ չուզին:

13.2բ – Ռազմական գործի ուսուցու
մը դպրոցում ու բուհում

Մեր դպրոցներում՝ սկսած 8–րդ դա
սարանից մինչեւ 12–րդ դասարանի 
առաջին կիսամյակը, ռազմագիտություն 
են դասավանդում: Դասավանդողները 
պահեստի սպաներ են: Ոչ մեկը չի հարց
նում, թե ոնց ա էս գործն արվում, ինչ են 
սովորում աշակերտներն էս դասերին, 
ինչ խորությունով եւն: 

Իհարկե, Կրթության եւ գիտության 
նախարարության հրատարակած դա
սագրքերը կա´ն, կան մեթոդական ու
ղեցույցներ ու չափանիշներ, ոնց որ 
մնացած առարկաներից (նույնիսկ ֆիզ
կուլտուրայից, ինչը ծիծաղելի ա ու արտ
առոց), բայց, ըստ էության, սրանք անօ
գուտ են ու շատ անգամ էլ` վնասակար:

Ռազմագիտության դասերը մեծ մաս
ամբ զրույցներ են, շատ անգամ տնային 
գրավոր հանձնարարություններով (բա´), 
իսկ առավելագույնը` շարային պարապ
մունքներ եւն: 

Զրույցների բովանդակությունն ու 
խորությունը կախված ա ուսուցչի ինտե
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լեկտի մակարդակից, ինչը (միջինով) չի 
փայլում, էն էլ շատ մեղմ ասած, ու սրանց 
հիմնական նպատակը աշակերտներին 
կեղծ «ռազմահայրենասիրական ոգով» 
դաստիարակելն ա, է´ն տեսակ դաստ
իարակելը, որ էս էրեխեքը հետո «միա
բանվեն ու դառնան ազգ-բանակ»:

Պարզ չի՞, որ էս դասերը էրեխեքի 
«ուղեղը լվալու» դաս պիտի լինեն, ճիշտ 
ոնց որ մեր դպրոցի հայ եկեղեցու պատ
մության դասերը, որ, ըստ էության, կրո
նի դաս են, ինչն անթույլատրելի ա իրան 
21-րդ դարի քաղաքակիրթ հայտարա
րած աշխարհիկ պետության համար:

Գաղափարախոսության առումով ինչ 
է´լ անցնես դպրոցում, լրիվ անօգուտ կըլ
նի ու զրո արդյունք կունենա, որովհետեւ 
էդ էրեխեն, արդեն հենց դպրոցում, տե
նում ա, որ իրան տված քարոզն ու իրա
կանությունը լրիվ տարբեր են: 

Ուրեմն, էս «ռազմահայրենասիրա
կան ոգով» դաստիարակության արդ
յունքը, ամենաշատը, պիտի ըլնի էրե
խեքին էրկու էրեսանի դարձնելը, այ
սինքն՝ կրկնակի ստանդարտներով 
ապրելը, որովհետեւ էս ձեւ դաստիար
ակվածը հոգու խորքում լավ գիտի, որ 
էս քարոզը սուտ ա, բայց տեղն ընգած 
տեղը պիտի հենց էս քարոզի դրույթնե
րը թութակի պես արտասանի, որ համ 
թուքումուր չուտի, համ էլ հաջողություն 
ունենա:

Կյանքից հզոր ուսուցիչ էս առումով 
(ու նույնիսկ մյուս առարկաների առու
մով էլ), չկա´:

Դպրոցում աշակերտին ինչքան էլ 
«ռազմահայրենասիրական ոգով» դաս
տիարակես, մեկ ա, հենց որ էդ էրե
խեն գնաց բանակ ու տեսավ, որ (ոչ 
«խառոշի») զինվորն ամենաստոր աս
տիճանի մի ճորտ ա ու ապրում ա անաս
նական պայմաններում, հիվանդանում 
ա դիզենտերիայով ու հազար ու մի ու
րիշ ախտով, անընդհատ ծեծ ա ուտում, 
բռնաբարվում ա՝ էս բառի բուն իմաս
տով, հասնում ա ինքնասպանության 

կամ հլու հնազանդ անասունի վիճակի, 
կամ դառնում ա մի խառոշիի ստրուկը, 
դպրոցի իր «ռազմահայրենասիրական» 
դասերից թե որ չզզվեց էլ, ամենաքիչը 
համոզվելու ա, որ իրան խաբել են, խա
բել են ամենաստոր ձեւով: 

Կամ էլ, էս ամենից ազատվելու հա
մար, հենց ի´նքն ա դառնալու գազան 
(այսինքն՝ անբարոյության կրող ու աղբ
յուր): Ու եթե մի օր սրան ասեն. «Գնա´, 
կյանքդ տուր հանուն հայրենիքի», ու սա 
էլ կանգնի ու ասի. «Ձեր հայրենիքի էլ՝ 
ըսենց-ընենցը», ո՞ր մի հասկացող ու կյ
անքի փորձ ունեցող ազնիվ մարդու բե
րան կբացվի, որ մեղադրի սրան:

13.2գ – Ազգ-բանակի ռեֆորմը

Հիմա մեր էս ազգ-բանակ ստեղծող
ների ռեֆորմի մասին, որ պիտի շուտով 
անեն մեր բուհերում: Մերոնք որոշել են, 
որ մեր ուսանողները շաբաթվա մի օրը 
բուհում ռազմագիտություն անցնեն ու 
դառնան սպա: Սովետի օրերին, Խրու
շչովի հրամանով էս կարգը կար, բայց 
փորձը ցույց տվեց, որ բուհ ավարտած 
սպայի ռազմական գիտելիքներն ուղղա
կի չնչին են: 

Էսօրվա իրավիճակում դժվար չի հա
մոզվելը, որ ապագա բուհ ավարտող 
սպան, անկասկած, շատ ավելի չնչին գի
տելիք կունենա, քան նույնիսկ Սովետի 
օրոք, մանավանդ եթե հաշվի առնենք 
մեր էսօրվա համատարած ապակա
նությունը (կոռուպցիան):

Մերոնք անընդհատ ասում են, թե տե
սեք, Շվեյցարիայում բոլորին տանում են 
բանակ 19 տարեկանից, ու սա չի խան
գարում իրանց կրթությանը, ու Շվեյցա
րիան իսկական ազգ-բանակ ա: 

Բայց Շվեյցարիայում 19 տարեկանին 
բանակ տանելը հեչ չի խանգարում դրա 
թե´ ընթացիկ, թե´ ապագա ուսմանը, 
որովհետեւ չնայած շվեյցարական ջա
հելին բանակ են տանում 8 անգամ 10 
տարվա մեջ, բայց ամեն անգամը տա
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նում են 21 օր, ինչն ավելի շուտ մի հա
մարյա տարեկան կարճ արձակուրդ ա, 
ու լավ էլ «ցրում ա» ուսանողին իր ու
սումնական չարչարանքից:

Մեր մոտ բանակ են տանում էրկու 
տարով, ու տանում են ջահելի հենց էն 
տարիքում, որ սովորելու համար ամեն
աօպտիմալն ա, ու էդ ընթացքում կամ 
ջահելի սովորելու հավեսն ա փախնում, 
կամ նոր բան յուրացնելու զորությունն 
ա քչանում, կամ էլ` էս էրկուսը միասին:

Մեր էսօրվա ռազմագիտության ու
սուցումը թե´ դպրոցում, թե´ բուհում, ա´
նպայման անարդյունք ա, ու ա´նպայման 
վնասակար ա:

13.2դ – Նախկին զինվոր ՍՏԵՓԱՆ 
ԱԲՐԱՀԱՄՅԱՆԻ պատմածը մեր ազգ-
բանակի մասին. 

Բ Ա Ր Ո Յ Ա Հ Ո Գ Ե Բ Ա Ն Ա Կ Ա Ն 
ՄԹՆՈԼՈՐՏԸ ԲԱՆԱԿՈՒՄ 2000 – 
ԱԿԱՆՆԵՐԻՆ

Որդիս ծառայել ա մեր բանակում 
1994-1996 թվերին, թեժ կետերում ու 
սահմաններին, ու ասեց, որ էս շարադ
րանքը, հիմնականում իրողություն ա: 
Ստեփանի շարադրանքին ձեռ չեմ տվե: 
Չեմ հավատում, որ էսօր էական փոփո
խություն էղած ըլնի, որովհետեւ հենց 
ինքը` երկիրը չի փոխվե, չի փոխվե երկրի 
անբարո կարգը:

«Հիտլերի ժամանակով գերմանակ
ան ազգը պատերազմի մեջ էր ու իբր 
տեղյակ չէր, թե ինչ ա տեղի ունենում. 
«չգիդեր», որ համակենտրոնացման 
ճամբարներ կան Գերմանիայի տարած
քով մեկ… «Չգիդեր»… Բայց հիմա նման 
Հիտլեր չկա, պատերազմն էլ ակտիվ 
փուլից անցել ա դիրքայինի, զինադադ
արի ռեժիմ ա: 

Իսկ ազգը չի՞ իմանում, որ ԲԱՆԱԿ կո
չվածը մի հսկա համակենտրոնացման 
ճամբարային սիստեմ ա իրանից ներկա
յացնում…: Չի՞ հասկանում, որ էդ ստե

ղծված բանակը իրա օրակարգի ամեն 
մի կետով, բառապաշարով ու մնացած 
մասնիկներով ծերից ծեր հանցագործ 
ռեժիմով ա ապրում… Արդյունքում 
ամեն շաբաթ ԱԶԳԸ դիակ ա ստանում 
ԲԱՆԱԿ կոչված կառույցից: 

Էդ իրան չի՞ հուշում, թե ինչից են էդ 
դիակները գոյանում… Երբ մտնում ես 
զորամաս, այսինքն՝ նույն գաղութը, 
գլխումդ ունես էն ինֆորմացիոն պա
շարը, որ բերել ես քաղաքացիական 
կյանքից, բայց դու էդ պաշարի մասին 
միանգամից ես մոռանում: Քո հետեւից 
փակվող դարպասներից դուրս դու թո
ղում ես քո քաղաքացիական կյանքը, քո 
նախասիրությունները, կենցաղը, առօր
յան, շփումները, ավելի գլոբալ ասած՝ 
քո «ԵՍ»-ը: ԴՈՒ ԱՅՍՈՒՀԵՏ ՔԵԶ ՉԵՍ 
ՊԱՏԿԱՆՈՒՄ: 

Էդ վերաբերվում ա բոլորին՝ անկախ 
իրանց ով ըլնելուց: Բացի էդ, քո վրա 
զորամաս գալուց առաջ արդեն «աշխա
տած» են ըլնում քաղաքացիական կյան
քում քո ընկերներն ու մերձավորներից 
նրանք, ովքեր ծառայել են բանակում: 
Ու էդ խորհուրդները, որ տալիս են վեր
ջիններս, ընենց տպավորություն ա ստե
ղծում, որ կարծես իրանք իրանց կյան
քով մեկ «գանգստեռ» են էղել: 

Լավ, էդ մի կողմ: Պարծենկոտությո
ւնը անուղղելի հատկանիշ ա ոմանց մեջ: 
Ինչեւէ, մտար զորամաս՝ արդեն ուղեղիդ 
վրա մի քանի օր առաջ նստըցրած են 
ըլնում քո մերձավոր ընկերներն ու ախ
պերները մի ծրագիր: 

Բայց չի անցնում մի քանի րոպե չաստ 
մտնելուց հետո, երբ զգում ես, որ էդ 
ծրագիրը քո ուղեղի ու բնույթի համար 
չի: Նայում ես, քո նման մարդիկ, արդեն 
համազգեստով, քո նման նորակոչիկներ 
են: Մեկի դեմքը մտահոգ, մեկինը՝ լար
ված, մյուսը՝ լրիվ շոկի մեջ, էն մյուսը բո
լորովին չգիտի, թե ուր ա գտնվում, էն 
մյուսը տեղում ա, բայց՝ բացակա… Իսկ 
քո սեփական դեմքի արտահայտությու
նից հեչ խաբար չես… 
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Մի խոսքով՝ հազար ու մի տեսակ 
դեմքեր են, որոնք արտահայտում են 
մեծամասամբ վատ քողարկված հո
ւզմունք, վախ, անորոշություն ու ան
հայտություն: Ու ամենակարեւոր զգա
ցողությունը ու ներքուստ հարցը հե
տեւյալն ա. ԲԱ ՀԵՏՈ՞… Դեմքերի մեջ 
կտեսնես ինքնավստահ, խորամանկ, 
լկտի հայացքներ, շուստրի ասիչության 
պոտենցիալով աչքեր, որոնք ման են գա
լի իրա համար մի հատ ծանոթ դեմք, որը 
կարա իրա զոհը ըլնի, քանի որ փողոցա
յին կյանքում հեչ աչքի չի ընկել ու խելոք 
մարդու տպավորություն ա թողնում… 

Մենակ որոշ ժամանակ հետո դու 
կիմանաս, որ էդ գյադեն գնդում ծանոթ-
բարեկամ աֆիցեր ունի կամ հոր ընկեր 
աֆիցեր... Դրանք միաժամանակ լավ 
ֆիզիանամիստներ են. դեմքին նայելով՝ 
«ախտորոշում» են, թե ով ինչի ա ընդու
նակ: Տիպիկ գաղութային-մենթական-
հոգեբանական մոտեցում: 

Ու պատահական չի, որ նմանները 
բանակից հետո համալրում են ոստիկա
նության շարքերը: Բանակում քո կողքի 
զինվորին դու բնականորեն ընդունում 
ես որպես քո նման՝ մարդ ու քո համար 
անհասկանալի ա ըլնում, թե խի պտի 
դու քո համար անձնական ստրուկ ունե
նաս… Ո՞ր դարն ա, որ մարդ իրա հա
մար ստրուկ պահի… Խի՞ պտի քո համ
ար դիմացինիդ ըսենց ասած՝ «հարիֆի» 
սարքես, քո փաստացի ճորտը... 

Ես հասկացա բանակում, որ եթե դու 
էն մարդը էղար, էն «խառոշի տղեն» 
էղար, որը կարողա իրան ստրուկ պահի, 
ուրեմն էդ քո ուղեղին նստըցրած ծրա
գիրը ճիշտ հասցեատեր ունի՝ հանձին 
քեզ: Բայց եթե դու ստրուկ չկարացար 
պահես, ուրեմն դու ես դառնում ստրուկ, 
իսկ «չեզոք» անձ բանակում հեշտ բան 
չի ըլնելը, թեեւ կային նման մարդիկ: 

Կարաս ինչ-որ մի կատեգորիայի 
պատկանես, բայց՝ չեզոք, այսինքն՝ մնաս 
որպես գոնե ինքդ քո համար «ՄԱՐԴ»՝ 
անհնարին բան ա: Քեզ «ծրագրավոր

ած» քո ընկերները ասել էին, որ բանա
կում էս բանը ըսենց ա, բայց դու հակա
ռակը պտի անես:

Իսկ էն հարցին, թե ԻՆՉԻ՞, տալիս են 
մենակ մի պատասխան՝ ԷՏԻ ԲԱՆԱԿ 
Ա… Բա հիմնավորումնե՞րը… Հիմնա
վորումներ երբեք չես լսի, բացի անգիր 
արած՝ «ԷՏԻ ԲԱՆԱԿ Ա» տխմարությու
նից: Այնինչ, ասելով ու կրկնելով «ԷՏԻ 
ԲԱՆԱԿ Ա», դու անառարկելիորեն կամ 
համաձայնվում ես ըլնել ստրուկ, կամ 
համաձայնվում ես ըլնել ստրկատեր, 
կամ էլ՝ տանել շատ անգամ անտեղի 
ստորացումներ ու զրկանքներ: 

Մեր դեպքում բանակի գլխավոր ֆուն
կցիան էդ ժողովրդի անվտանգությունը 
պաշտպանելը չի, այլ նրա վրա կրակելն ա, 
երբ որ կըլնի ըտենց մի հրաման: Ու կրա
կողը սպայությունն ա, այլ ոչ թե հասարակ 
զինվորը, ով սպայության նման դիրքի հա
մար գզվռտուքի մեջ չի գտնվում ու ոչ էլ 
վարձատրվում ա սպայության նման: 

«Հայրենիք» կոչվածը երբեւէ նման 
տեսակ զրկանքներ ու հարաբերություն
ներ չի պահանջել: 

Ըստ էության, էդ ստորությունները 
մարդ արարածը բանակում պետք ա 
տանի հանուն ստորանալու: Էդ ստո
րությունները պետք ա տեսնի ու զզվի՝ 
հանուն տեսնելու ու զզվելու: 

Էդ տեսակ բանակը պետք ա վերաց
վի: Բանակը իրանց որպես գուլագ ու 
գաղութ, որպես հանցագործ ինստան
ցիա, պետք ա, որ երկրի ամբողջ արակ
ան բնակչության հոգին խեղեն: Էդ հատ
ուկ ա մտածված: 

13.2ե – Կդառնա՞նք ազգ բանակ

Շվեյցարիայի պես ազգ-բանակ դառ
նալու համար նախ բոլորս էլ պիտի «դա
ռնանք շվեյցարացի», այսինքն՝ բոլորս էլ 
շվեյցարացիների պես պիտի միաբանվ
ենք արդար ու իսկական բարոյակար
գով երկիր ստեղծելու գաղափարի շուր
ջը ու ստեղծե´նք էդ երկիրը:
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Մեր էս նոր ռեֆորմատորները ծպտուն 
անգամ չեն հանում մեր բանակի էսօր
վա անբարո ախտերից, զինվորների էս 
թշվառ ստրկական վիճակից, խոշոր զի
նվորականների էս ահռելի թալանից, ու 
մենակ հայտարարում են, որ հենց մեր 
ուսանողները բուհերում շաբաթը մի օր 
ռազմական գործ ուսումնասիրեն ու դա
ռնան սպա, կդառնանք ազգ-բանակ: 

Սրանից առաջ մեր կառավարությունն 
ու Ազգային ժողովը ազգ-բանակ դառն
ալու մի խայտառակ քայլն արդեն արել 
են՝ աշխատողներից ամիսը 1000-ական 
դրամ հարկ պահելու օրենքով: Ընդ 
որում, պետական այրերն էս քայլը հիմ
նավորելուց ասում էին. «Հիմի էլ թո ժո
ղովուրդը պահի իր զինվորներին», մո
ռանալով, որ մեր զինվորներին միշտ էլ 
ժողովուրդն ա պահե:

Ես բան չպատմեցի Իսրայելի «ազգ-բ
անակի» մասին (որովհետեւ սրա մասին 
ահագին բան գիտենք), որն իրո´ք հզոր 
ա ու իր երկրի թշնամիներին արժանի 
կայծակնային հակահարված ա տալի: 

Իսրայելցիք մտածում են, որ իրանց 
երկիրն անընդհատ պատերազմի մեջ 
ա: Սրա համար էլ իրանց հզոր բանակը 
ամե´ն պահի մարտական վիճակում ա: 

Բա իսրայելցիները կհանդուրժեի՞ն, 
որ իրանց թշնամի արաբները համարյա 
օրը մի իսրայելցի զինվոր սպանեին:

Հիմի որ մենք մեր համալսարանն
երում ռազմագիտություն անցնենք ու 
սպա պատրաստենք ու էդ սպաներով 
համալրենք մեր բանակը, մեր օրական 
զոհերի թիվը կպակասի՞, կամ դրանք 
կվերանա՞ն: Մեր բանակի զինվորների 
սպանությունների ու ինքնասպանությո
ւնների թիվը կպակասի՞, կամ դրանք հա
մարյա կվերանա՞ն:

Ով հավատա, ես չեմ հավատա:
Մեր բանակի օրական զոհերի պատ

ճառը մեր սպաների թվի կամ դրանց 
կրթության պակա՞սն ա, թե՞ մեր իշխա
նավորների ու բարձրագույն սպայական 
կազմի հանցավոր տգիտությունը, վա

խկոտությունը, այլանդակ անբարոյո
ւթյունն ու ռուսների առաջ իրանց ստո
րաքարշությունը ու, սրանց հետեւան
քով, մեր բանակի թուլությունը:

Հիմի էլ մեր էս այրերը ուզում են, որ 
Հայաստանի ողջ ժողովուրդը դառնա 
ազգ-բանակ, էն էլ` Շվեյցարիայի կամ 
Իսրայելի պես: Բայց վերը տեսանք, թե 
մեր բանակի վիճակն ինչքա´ն ա դժոխա
յին: Ու էսօր մեր իշխանավորներն ու
զում են, որ մեր ողջ ժողովրդի վիճակն 
ըլնի մեր բանակի զինվորների վիճակի 
ճիշտ պատճենը, այսինքն, որ մեր երկ
իրը լրիվ դառնա մի դժոխք մեր ժող
ովրդի մեծ մասի համար:

Մի պրոբլեմը հո հաստատ կվերանա՝ 
ընտրությունների պրոբլեմը, որովհետեւ 
ժողովուրդն արդեն կքվեարկի ճիշտ մեր 
զինվորների պես, այսինքն՝ շարքով, հլու 
հնազանդ ու կամանդիրի հրամանով:

Թե «չդառանք շվեյցարացի» ու բարո
յակարգով երկիր չստեղծինք, ոչ թե ազգ-
բանակ կդառնանք, այլ՝ ազգ-գող կամ 
ազգ-թալանչի կամ ազգ-կաշառակեր 
կամ ազգ-սրիկա, կամ ազգ-ստրուկ, կամ 
ազգ-տականք, թե որ մինչեւ էդ քարտե
զի վրից չանհետանանք:

13.2զ - Միաբանվելու գինը

Մի կարեւոր հարցից համարյա չեն 
խոսում՝ երեւի բնազդով զգալով, որ 
ամոթ ա:

Միաբան ազգ-բանակի կողմնակի
ցներն ու քարոզիչները շատ անգամ են 
հայտարարում, թե պատերազմի վախ
տը անմարդկային գազանությունները 
անխուսափելի ու անհրաժեշտ բան են:

Օրինակ՝ Ղարաբաղի պատերազմի 
օրերին, երբ լսում էինք, որ մեր զինվոր
ներն էլ են 1915 թվի երիտթուրքերի 
պես գազանություն անում՝ ըլնի ադր
բեջանցի գերի զիվորների կամ խաղաղ 
բնակչության նկատմամբ, ընկերներիցս 
շատն ասում էր, թե «ճիշտ են անում, 
թուրքը արել ա, մերոնք է´լ պտի անեն»: 
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Իսկ ընկերներիցս ավելի «առաջա
դեմներն» ասում էին. «Պտի մերոնք էլ 
տենց անեն, որ թուրքի աչքը վախենա»:

Իհարկե, ես չեմ ասում, որ հայ զին
վորն էլ պիտի կուրսիստկայի պես բարե
կիրթ շարժուձեւ ունենա: Պատերազմն 
ինքնին դաժան բան ա, բայց միջազգա
յին ընդունված նորմերը խախտելն ան
հանդուրժելի ա ու կործանարար, կոր
ծանարար ա համարյա միշտ, կործա
նարար ա համ էլ հենց հաղթո´ղ երկրի 
համար, ինչքան էլ ասածս պարադոքս 
թվա:

Զինվորը մնում ա զինվոր, տղամ
արդն էլ պիտի մեծ մասամբ անպայման 
զինվոր ըլնի, ու իմ կարծիքով ահավոր 
ամոթ էր, երբ ընդամենը մի քանի հրա
ցանավոր թուրք հազարներով հայ էին 
քշում Դեր Զորի անապատները, ու էս 
հազարները ոչխարի հնազանդությո
ւնով գնում էին մահի: 

Սրանց մեջ էլ հարյուրներով հասուն 
տղամարդ կար, ովքեր, հաստատ իմա
նալով, որ իրանց բոլորին էլ կոտորե
լու են, չէին շուռ գալի ու իրանց կյան
քի գնով չէին հարձակվում էդ մի քանի 
թուրք զինվորի վրա ու չէին կոտորում 
դրանց, որ փրկեն իրանց էրեխեքին, մե
րերին, հերերին ու կանանց:

Բայց սա ուրիշ բան ա, ու լրիվ ուրիշ 
բան ա, երբ հայ զինվորներից ոմանք 
բռնաբարում էին մանկահասակ ազերի 
աղջիկներին:

Երբ ասում էի, թե էս կարգի գազա
նություն անող հայ զինվորն էլ արդեն 
մարդ չի, որովհետեւ ինքն արդեն խախ
տել ա մարդկայնության սահմանները, 
ինձ առարկում էին ու ասում, թե դա 
հարկավոր դժանություն ա:

Իրանք ասում էին «ոչինչ, թո մենակ 
հաղթենք, ամեն ինչ լավ կըլնի»:

Ես ասում էի. «ախր էդ վախտն ի՞նչ 
տարբերություն կմնա մեր ու գազանա
ցած թուրք զինվորի մեջ: Ասում էի. «Բա 
արժի՞, որ հաղթենք, բայց դառնանք գա
զան թուրք կամ գերմանացի գազան էս

էսական, բա էս տեսակ գինը արժի՞ հաղ
թանակին:

Ընկերներս չէին համաձայնում, ու 
դրանց մեջը էլի մարդ կա, ով նորից հա
մաձայն չի ասածներիս: Մարդ կա, ով 
նույնիսկ ասում էր (հմի էլ ասող կա), թե 
բոլոր թուրքերին պիտի սպանենք, բոլո
րին անխտիր, անկախ իրենց տարիքից 
ու սեռից: Յանի, թուրքի մեջը գազան
ության գենը է´ն գլխից էլ կա:

Ասում էի, թե ախր մոռանում եք, որ 
երբ պատերազմը վերջանա, էդ կարգի 
մարդիկ ետ են դառնալու ու մեր հետ են 
ապրելու, ու դրանք մե´ր հետ էլ են վերա
բերվելու, ոնց որ թուրքի հետ են վարվե: 
Դրանք արդեն իրանցից թույլ ամե´ն մե
կին, հենց մեզ է´լ են համարելու ոչնչութ
յուն, մեզ էլ են տանջելու, ստորացնելու, 
սպանելու:

Հազար ափսոս, բայց կյանքը ցույց 
տվեց, որ ճիշտ էի: 

Էդ գազանացած հայ զինվորական
ները պատերազմից հետ էկան, ու դրա
նց զգալի մասը մտավ մեր ուժային 
կառույցները, մանավանդ մեր ոստիկա
նությունը կամ դառավ թրաշագլուխ ու 
հաստավիզ թիկնապահ ու «ախրանիկ»: 

Իսկ ավելի ճարպիկ մասը դառավ 
քաղգործիչ ու խոշոր պաշտոն գրա
վելով՝ բազմապատկեց պատերազմի 
վախտն արած իր թալանը: Սրանց մեջ 
քիչ չեն համ էլ բարձրաստիճան սպանե
րը, գնդապետներն ու գեներալները:

Ու մեր էսօրվա համատարած ապա
կան իշանավորների ու պետական ան
բարո կարգի հիմնական պաշտպան ու 
նեցուկը հենց սրա´նք են ու սրանց սե
րունդները, ում սրանք դաստիարակել 
ու մեծացրել են հենց իրանց «արար ու 
պատկերով»:

Շատ անգամ միաբան ազգ-բանակ 
ստեղծելու գինը հենց էս կարգի բաներն 
են:

Հայը պիտի նախեւառաջ մարդ ըլնի, 
հետո նոր հայ: Հակառակը կարող ա 
լրիվ սխալ ըլնի:
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Երբ նպատակին հասնելու միջոց
ների մեջ ոչ մի խտրություն չես դնում, 
նպատակն ա´նպայման ես սպանում»:

(Ազգ-բանակ թեմայի շարունակութ
յունը՝ հաջորդիվ)

Меружан Арутюнян

Что будем делать с объединением?

Эта статья, “Что будем делать с объе
динением?” относится к лозунгу: “Мы 
все должны обязательно объединиться 
и стать нацией-армией, поэтому нам 
нужна национальная идеология, об
ъединяющая нас для того, чтобы против
остоять вековым угрозам, окружающих 
нас.” Показано, что идея националь
ной объединяющей идеологии ошибоч-
на, антидемократична и пагубна, ес
ли только она не призывает объедин
иться вокруг тех основных моральных и 
правовых нормах, на которых основано 
открытое гражданское демократиче-
ское общество. Приведены несколько 
исторические и современные примеры, 
показывающие, что построение нации-
армии всегда было пагубно для данной 
нации. В конце статьи приведена крат
кая перечень великих либертарианцев 
– Людвига фона Мизеса и Фридриха 
Августа фона Хайека на английском 
и русском, чтобы армянский читатель 
имел возможность познакомиться с ос-
новными либертарианскими идеями. 

Meruzhan Harutyunyan

What Are We to Do with Unity? 

The paper, What Are We to Do with 
Unity? deals with the slogan, “we must 
unite and become a nation-army, and he

nce we need a national ideology uniting 
us, to oppose all the perennial dangers 
besieging us.” It is shown that the idea of 
national unity is entirely false, antidemo
cratic and disastrous unless it calls to 
unite for the basic moral and law rules 
upon which a civil or open and democra
tic society is founded. A few historical and 
modern examples are presented to show 
the fatal consequences of going astray 
from the libertarian principles and buildi
ng an army-nation which has always been 
destroying the given nation. At the end of 
the paper a brief list of a few works by the 
great libertarians, Ludwig von Mises and 
Friedriech August von Hayek, is present
ed—in English and Russian—for the Arme-
nian general reader to get acquainted with 
the main libertarian ideas.
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ՀԱՅԿ ԳԱԲՐԻԵԼՅԱՆ

ՀԱՅԿ ԳԱԲՐԻԵԼՅԱՆ
Թուրքագետ

Նախաբան

Քրդստանի աշխատավորական կու
սակցությունը (PKK) Թուրքիայում՝ որ
պես սոցիալիստական ձախ կուսակ
ցություն, ստեղծվել է 1978 թվականին։ 
1980թ. սեպտեմբերի 12-ին, երբ գրանց
վեց Թուրքիայի պատմության մեջ ամե
նաարյունալի ռազմական հեղաշրջումը, 
ձերբակալվեց PKK-ի գրեթե ողջ ղեկա
վարությունը։ Սակայն PKK-ի հիմնադիր 
Աբդուլլահ Օջալանին (Ափո) ու նրա մի 
շարք կուսակիցների հաջողվում է փախ
չել Սիրիա։ Այնուհետեւ զանգվածային 
բռնություններ են սկսվում քուրդ բնակ
չության դեմ, եւ 1984-ին Թուրքիայում 
բռնկվում է PKK-ի դեմ զինված պայքար։ 
Հայտնի է, որ այդ դիմակայությունում 
երկու կողմից զոհվել է շուրջ 50.000 
մարդ: Կարծիքներ կան, որ Առաջին հա
մաշխարհային պատերազմից հետո ան
ցած մեկ դարում Թուրքիան ամենաշատ 
կորուստները կրել է հենց PKK-ի դեմ 
պայքարում1։ 

1984թ.-ից ձեռք են բերվել մի շարք 
հրադադարներ, որոնցից վերջինը 
2013թ. էր, երբ PKK-ը սկսեց լքել Թուր

քիան։ Սակայն երկրի կառավարությու
նը չկատարեց քրդերին առնչվող բարե
փոխումները, ու 2015-ին  խախտվեց 
վերջին հրադադարը։ Նույն թվականի 
հուլիսի 20-ին Թուրքիայի քրդերը հա
վաքվեցին հարավարեւելյան Շանլըուր
ֆա նահանգի Սուրուչի շրջանի մշակու
թային կենտրոնում՝ պատրաստվելով 
մեկնել Սիրիա եւ օգնել ԻՊ-ի գործո
ղություններից տուժած Քոբանի քա
ղաքի վերականգնմանը։ Սակայն շենքի 
մուտքի մոտ գրանցված պայթյունի հե
տեւանքով զոհվեց 34, վիրավորվեց 104 
մարդ։ Թուրքական իշխանությունները 
պայթյունի պատասխանատվությու
նը դրեցին ԻՊ-ի վրա։ Պայթյունից 2 օր 
անց նույն նահանգի Ջեյլանփընար քա
ղաքում սպանվեց 2 ոստիկան, որի պա
տասխանատվությունը, թուրքական մա
մուլի պնդմամբ, ստանձնեց PKK-ը՝ դա 
կապելով Սուրուչի պայթյունի հետ եւ 
ոստիկաններին մեղադրելով ԻՊ-ի հետ 
համագործակցության համար։ Սակայն 
PKK-ի ղեկավարներից Մուրադ Քարա
յըլանը հայտարարեց, որ ոստիկանների 
սպանության պատասխանատվությունը 
ստանձնել է «Ափոյական ֆիդայիներ» 
խումբը, որը գործում է կուսակցությու
նից անկախ2։ 

Թուրքիայի իշխանությունները ոստի
կանների սպանությանը պատասխա
նեցին Հյուսիսային Իրաքում (Ղանդիլ) 
PKK-ի ճամբարների ռմբակոծմամբ։ Այդ
պիսով՝ խախտվեց ավելի քան 2 տարի 
տեւած հրադադարը, որում էական դեր 
խաղացին նաեւ 2015թ. հունիսի 7-ի 
խորհրդարանական ընտրությունների 
արդյունքները, որոնք հատկանշական 
էին 2 առումով. ա) իշխող ԱԶԿ-ն իր 
պատմության մեջ առաջին անգամ չստա
ցավ միակուսակցական կառավարութ
յուն ձեւավորելու իրավունք (258 պատ

Թուրքիայում PKK-ի դեմ պայքարի արդի փուլը
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գամավորական մանդատ՝ անհրաժեշտ 
276-ից), բ) քրդամետ «Ժողովուրդների 
դեմոկրատիա» կուսակցությունը (ԺԴԿ) 
հաղթահարեց 10%-ի ընտրաշեմը՝ 
ստանալով 80 մանդատ։ Սա իսկապես 
աննախադեպ էր։ Բացի դրանից, «Ազ
գայնական շարժում» կուսակցությունը 
(ԱՇԿ) նույնպես զգալիորեն բարելավեց 
իր ցուցանիշները՝ ստանալով նույնպես 
80 մանդատ։ ԺԴԿ-ի ու ԱՇԿ-ի այս ձեռք
բերումները հիմնականում ԱԶԿ-ից քվե
ներ տանելու հաշվին էին, ինչի համար 
էլ երկու կուսակցություններն էլ հայտն
վեցին թուրքական իշխանությունների 
թիրախում։

Թուրքիայի նախագահ Ռեջեփ Էր
դողանի հրահանգով ԱԶԿ-ը կոալիցիա 
չկազմեց խորհրդարան անցած որեւէ ու
ժի հետ, եւ նոյեմբերի 1-ին նշանակվեցին 
կրկնական ընտրություններ։ Այդ կարճ 
ժամանակն իր օգտին բեկելու համար 
իշխող կուսակցությունը գնաց արմա
տական քայլերի, որոնցից մեկը PKK-ի 
դեմ ռազմական գործողությունները 
վերսկսելն էր։ Դա միտված էր թե՛ ԺԴԿ-ի 
(նրա ընտրազանգվածի պառակտմա
նը, նոր ընտրարշավի խոչընդոտմանը), 
թե՛ ԱՇԿ-ի (ավելի ազգայնամոլական 
դիրքերից հանդես գալու, նրանից քվե
ներ տանելու առումով) դեմ։ Թուրք փոր
ձագետ Ումուր Թալուի խոսքով՝ PKK-ի 
հարցում ԱՇԿ-ը խոսում է, իսկ ԱԶԿ-ը՝ 
ռմբակոծում։

Արդյունքում 2015թ. նոյեմբերի 1-ի 
կրկնական ընտրությունների արդյունք
ներով ԱԶԿ-ը խորհրդարանում ստացավ 
արդեն 317 մանդատ, մինչդեռ ԺԴԿ-ի 
մանդատների թիվը նվազեց մինչեւ 59-
ի, իսկ ԱՇԿ-ին կրճատվեց երկու անգամ՝ 
մինչեւ 40-ի3։ Եվ, վերջապես, ինչպես 
2016թ. փետրվարին դիպուկ նկատել է 
Մուրադ Քարայըլանը, PKK-ի դեմ ռազ
մական գործողություններ վերսկսելու 
պատճառներից մեկը Սիրիայի քրդե
րի ռազմական հաջողություններն են. 
«Թուրքական իշխանությունները կար

ծում են, որ եթե Սիրիայի 3 մլն քրդերը 
ստանան անկախ պետություն, ապա 
այստեղ ապրող 20 մլն քրդերը նույն
պես կձգտեն հասնել դրան»։ Նոյեմբեր
յան ընտրություններից հետո PKK-ի դեմ 
պայքարը բորբոքվեց նոր ուժով:

PKK-ի դեմ պայ­քա­րի ա­ռանձ­նա­
հատ­կութ­յուն­նե­րը

PKK-ը իջել է քաղաքներ

PKK-ի դեմ պայքարի նոր փուլն աչքի 
ընկավ նրանով, որ վերջինս սկսեց իջ
նել քաղաքներ, իսկ թուրքական կողմը 
չխորշեց քաղաքներում կիրառել ծանր 
սպառազինություն։ Դրա հետեւանքով 
Թուրքիայի հարավ-արեւելքում ավերվե
ցին շատ քաղաքներ, որոնք սկսեցին հի
շեցնել Սիրիայի ավերված քաղաքները, 
մոտ 350.000 մարդ դարձավ փախստա
կան։ Բացի դրանից, թուրքական օդու
ժը երկրի ներսում նույնպես հարվածեց 
հակառակորդի ակտիվ գործունեության 
շրջաններին։ Ի պատասխան՝ PKK-ը մե
ծացրեց ականապատ ավտոմեքենանե
րով ոստիկանատների ու զինվորական
ների դեմ հարձակումների գործելակեր
պը։

Քաղաքական, տնտեսական ու սո
ցիալական հետազոտությունների հիմ
նադրամի (SETA) տվյալներով՝ 2015թ. 
օգոստոսի 2-ից մինչեւ 2016թ. օգոս
տոսի 25-ը PKK-ն իրականացրել է 488 
հարձակում, որի 7%-ը՝ 35 հարձակում, 
կատարվել է ականապատ մեքենանե
րով։ 35 հարձակումների 31%-ը կատար
վել է մահապարտների, մնացյալ 69%-ը՝ 
թիրախի մոտ կայանված մեքենաների 
պայթեցման միջոցով։ 35 հարձակումնե
րից 26-ն ուղղվել է ֆիքսված, իսկ 9-ը՝ 
շարժական թիրախների դեմ։ Սովորա
բար ճանապարհների եզրերին տեղադր
վում է 200-250 կգ պայթուցիկ նյութ, 
նման դեպքերում թիրախում գտնվում է 
1 զրահապատ մեքենա։ Մինչդեռ 1500 
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կգ պայթուցիկով բեռնված փոխադրա
միջոցով հարձակման պատճառած վնա
սը, մարդկային կորուստները շատ ավե
լի մեծ են։ Հարձակումները գրանցվել են 
Իգդիրի, Հաքքարիի, Մարդինի, Դիար
բեքիրի, Աղրըի, Շըրնաքի, Վանի, Թուն
ջելիի, Էլազըղի նահանգներում։ Դրանց 
46%-ը բաժին է ընկել Ժանդարմերիայի 
պահակակետերին, իսկ 30%-ը՝ ոստիկա
նատներին։ Ընդ որում՝ PKK-ը նմանա
տիպ առաջին հարձակումը ձեռնարկել 
է 2011թ. սեպտեմբերի 20-ին Անկարա
յում, ինչից հետո մինչեւ 2013թ. հրա
դադարը ձեռնարկել է միայն 2 այդպիսի 
հարձակում՝ 2012թ. մայիսի 25-ին Քայ
սերի նահանգի Փընարբաշը քաղաքում 
եւ 2012թ. օգոստոսի 20-ին Գազիան
թեփ քաղաքի մոտ։ Այդ հարձակումներն 
իրականացվել են 1 միկրոավտոբուսի ու 
2 ավտոմեքենայի միջոցով4։ 

2016թ. Քարայըլանը հայտարարեց, 
որ PKK-ը քննարկում է մարտավարութ
յան փոփոխման հարցը. «PKK-ը չի մղում 
դասական պատերազմ։ Անկասկած է, որ 
մեզ համար քաղաքային պատերազմը 
շատ ռիսկային քայլ է։ PKK-ի գործողութ
յունների հիմքը մշտապես եղել է գյուղա
կան տեղանքը.նրա պարտիզանական 
ջոկատներն իրենց վերահսկողության 
տակ են առել հենց գյուղական տեղան
քը։ Սակայն ներկա պայմանները թե
լադրում են մարտավարության փոփոխ
ման անհրաժեշտություն։ Թուրքական 
պետությունը լայնածավալ պատերազմ 
է վարում քրդերի դեմ՝ խաղաղ քաղա
քացիների դեմ օգտագործելով ծանր 
սպառազինություն։ 21-րդ դարում Թուր
քիան հրետակոծում է մի քանի հազար 
տարվա քաղաքներ, ոչնչացնում տարա
ծաշրջանի պատմամշակութային ժա
ռանգությունը։ Այսօր նման բախումներ 
տեղի են ունենում նաեւ Սիրիայում, սա
կայն այնտեղ վարչակարգի դեմ պայքա
րողներն ունեն տանկեր, գնդացիրներ, 
զրահապատ մեքենաներ։ Նրանք զին
ված են մի շարք երկրների զինծառայող

ներից ոչ վատ, նրանց թիկունքին կանգ
նած են լուրջ ուժեր։ Մինչդեռ Ջիզրեում 
թուրքական իշխանությունների կամա
յականությունների դեմ պայքարողներն 
ունեն միայն «Կալաշնիկով» տիպի ինք
նաձիգներ, որսորդական հրացաններ 
ու Մոլոտովի կոկտեյլներ։ PKK-ը պաշտ
պանական պայքար է մղում միայն նրա 
համար, որ ԱԶԿ-ը քուրդ խաղաղ բնակ
չության դեմ իր ֆաշիստական հարձա
կումներով պարզապես չի թողել ընտ
րության հնարավորություն»5։

2016թ. հունիսին Թուրքիայի խորհր
դարանը երկրի արեւելքում «հակաա
հաբեկչական գործողության» մաս
նակիցներին շնորհեց իրավական ան
ձեռնմխելիություն՝ ազատելով սահմա
նադրության դրույթները խախտելու 
համար քրեական հետապնդումից, 
եթե հետաքննությունն անմիջապես 
չի արտոնել երկրի քաղաքական կամ 
բարձրաստիճան զինվորական ղեկա
վարությունը։ Բանակն ու հատուկ ծա
ռայությունները ստանում են հավելյալ 
լիազորություններ։ Նոր օրենքն ունի 
հետադարձ ուժ, որով պատասխանատ
վությունից ազատվում են 2015թ. հրա
դադարի խախտումից հետո հանցանք
ներ գործած զինծառայողները6։

2015թ. հուլիսի 22-ից ցայժմ PKK-ի 
դեմ պայքարում սպանվել է թուրքական 
անվտանգության ուժերի ավելի քան 
1000 ներկայացուցիչ։ Ըստ ամենայնի, 
այս թվերը բավական նվազեցված են, 
էականորեն տարբերվում են PKK ներ
կայացրած տվյալներից, ինչը միտված 
է թուրք հասարակությունից խնդրի ողջ 
ծավալը քողարկելուն: Դա էլ, իր հեր
թին, թուրքական իշխանություններին 
հեռու է պահում այդ հակամարտութ
յան կարգավորման ռազմավարություն 
ունենալու հասարակական պահանջից: 
Երբեմն չեն համընկնում անգամ Թուր
քիայի Գլխավոր շտաբի (ԳՇ) ու Էրդողա
նի ներկայացրած կորուստները։ 2016թ. 
մարտին Էրդողանը հայտարարեց, որ 
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2015թ. հուլիսից PKK-ի դեմ պայքարում 
սպանվել է թուրքական անվտանգութ
յան ուժերի 355 ներկայացուցիչ, մինչ
դեռ ԳՇ-ի տվյալներով՝ կորուստների 
թիվը հասնում էր 377-ի7։

Այդպիսով՝ Թուրքիայում PKK-ի դեմ 
պայքարի արդի փուլն աչքի է ընկնում 
ոչ միայն լեռնային վայրերում, այլեւ քա
ղաքներում ռազմական գործողություն
ներով, դրանց ավերմամբ, պարետային 
ժամերի սահմանմամբ, ոչ միայն Հյու
սիսային Իրաքում, այլեւ Թուրքիայում՝ 
թուրքական օդուժի ինտենսիվ հարված
ներով։ «Քաղաքային պատերազմի» հե
տեւանքով մեծ թվով մարդիկ դարձան 
փախստական։ Դա համապատասխա
նում է տարածաշրջանի ժողովրդագրա
կան պատկերը փոխելու՝ թուրքական իշ
խանությունների պլանին, որոնց խստա
պես մտահոգում է, որ հարավարեւելյան 
շրջանները գերազանցապես բնակեց
ված են քրդերով։ Ուշագրավ է, որ ներ
կայումս Թուրքիայի զինված ուժերի 
(ԹԶՈՒ) դեմ պայքարում է 1990-ական
ների սերունդը, երբ Թուրքիան լայնա
ծավալ պատերազմական գործողութ
յուններ էր վարում PKK-ի դեմ։

PKK-ի հարվածները դառնում են 
ավելի մահաբեր

Նոր սպառազինությունների շնորհիվ 
PKK-ի հարվածները դառնում են ավե
լի մահաբեր, նրա մոտ արդեն հայտն
վել են հակաօդային ու հակատանկային 
հրթիռներ, որոնցով նա խոցում է ԹԶՈՒ 
տանկեր, մարտական ուղղաթիռներ ու 
ինքնաթիռներ։ Դեռեւս 2014թ. հուլիսին 
թուրքական մամուլը գրեց, որ PKK-ի 
տրամադրության տակ կան ռուսական 
SA-8 հրթիռներ, որոնց օգնությամբ նա 
փորձել է խոցել ուղղաթիռներ եւ որոնց 
PKK-ին տրամադրել է Սիրիայի նախա
գահ Բաշար Ասադը, քանի որ Թուր
քիան չի դադարեցրել սիրիական ընդդի
մությանն իր աջակցությունը։

2015թ. հոկտեմբերին թուրքական 
մամուլը հաղորդեց, որ հարավարեւել
յան Շըրնաք նահանգի Բեյթուշեբափ 
շրջանում PKK-ի զինյալներին պատկա
նող տներում հայտնաբերվել են ռուսա
կան արտադրության Metis M հրթիռներ։ 
Վերստին ընդգծվեց, որ այդ հրթիռնե
րը PKK-ին տրամադրել է Բաշար Ասա
դը։ 2015թ. նոյեմբերին էլ թուրքական 
մամուլը գրեց, որ PKK-ը PYD-ից, որին 
թուրքական կողմը որակում է որպես 
«PKK-ի սիրիական թեւ», ստացել է ամե
րիկյան արտադրության «երկիր-օդ» 
դասի Stinger հրթիռներ։ ԱՄՆ-ն այդ 
հրթիռներն ուղարկել է Սիրիա, եւ PYD-ը 
դրանք կարող է օգտագործել Թուրքիա
յի ՌՕՈՒ-ի դեմ, քանի որ ԻՊ-ը չունի 
ավիացիա։

2016թ. մայիսի կեսին համացանցում 
ի հայտ եկան կադրեր, որոնցում երեւում 
է, թե ինչպես է Թուրքիայի հարավարե
ւելյան Հաքքարի նահանգի լեռներում 
քուրդ զինյալը ռուսական արտադրութ
յան «Իգլա» շարժական ԶՀՀ-ի օգնութ
յամբ խոցում ԹԶՈՒ-ի տրամադրության 
տակ եղած ամերիկյան AH-1W Super 
Cobra հարվածային ուղղաթիռը, որը 
ռազմական գործողություն էր իրակա
նացնում քուրդ ապստամբների դեմ։ 
Ուղղաթիռի խոցման կադրերը հրապա
րակվեցին PKK-ին մոտ կանգնած Gerilla 
TV հեռուստաալիքի կայքում։ Թուրքիա
յի գլխավոր շտաբը նախ հայտարարեց, 
որ ՌՕՈՒ-ի ուղղաթիռը կործանվել է 
տեխնիկական խնդիրների պատճառով, 
որի հետեւանքով զոհվել է անձնակազմի 
2 անդամ, սակայն ավելի ուշ ընդունեց, 
որ այն հրթիռային հարվածով կործա
նել է PKK-ը։ Մայիսի վերջին Էրդողանը 
Ռուսաստանին մեղադրեց ահաբեկչութ
յանը սատարելու համար՝ ընդգծելով, որ 
PKK-ի ձեռքում կան ռուսական հրթիռ
ներ ու զենիթային զենք։ PKK-ի զինյալ
ների ձեռքում նման զենքի առկայութ
յունն իսկապես ուշագրավ է. եթե PKK-ի 
զինյալների ձեռքում կան բավակա
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նաչափ համապատասխան հրթիռներ, 
ապա Թուրքիայի ՌՕՈՒ-ի համար իսկա
պես կարող են սկսվել բարդ ժամանակ
ներ։ Շարժական ԶՀՀ-ն կատարելապես 
համապատասխանում է քուրդ պարտի
զանների կազմակերպած դարաններին։

Օրեր անց թուրքական մամուլը հայտ
նեց, որ PKK-ի զինյալները Դիարբեքի
րի նահանգում գնդակոծել են ՌՕՈՒ-ի 
Sikorsky S-70 ինքնաթիռը, իսկ հուլիսի 
սկզբին հյուսիսարեւելյան Գիրեսուն նա
հանգում կործանվեց ՌՕՈՒ-ի Sikorsky 
S-70 ուղղաթիռը, որում գտնվել է 15 
մարդ, այդ թվում նաեւ Ժանդարմերիայի 
բարձրաստիճան սպաներ՝ իրենց ընտա
նիքներով։ Սպաների թվում եղել է նաեւ 
Գիրեսունի Ժանդարմերիայի ղեկավար, 
գեներալ Մուսթաֆա Դողրան։ Ուղղա
թիռի կործանման հետեւանքով զոհվեց 
7 եւ վիրավորվեց 8 մարդ։ Թուրքական 
մամուլում եղան հրապարակումներ, թե 
ուղղաթիռը հրթիռային հարվածով կա
րող է կործանած լինել PKK-ը։ 

2016թ. սեպտեմբերին PKK-ը հայտա
րարեց, որ Հաքքարի նահանգի Չուքուր
ջա շրջանում ականանետով հարվածել 
է ուղղաթիռների կայանի, ոչնչացրել է 
վարչապետական ապարատին պատ
կանող 5 ուղղաթիռներից 3-ը եւ վնասել 
մյուս 2-ը, ինչը տեղի է ունեցել Թուր
քիայի վարչապետ Բինալի Յըլդըրըմի 
անակնկալ այցի ժամանակ։ Հաքքարիի 
նահանգային իշխանությունները հերքե
ցին PKK-ի այդ պնդումը, սակայն Gerilla 
TV-ն ցուցադրեց համապատասխան 
կադրերը։ Ի դեպ, Յըլդըրըմի ժամանու
մից առաջ Չուքուրջայում PKK զինյալնե
րի հետ բախումներում սպանվել էր 7 եւ 
վիրավորվել 20 զինծառայող8:

Նմանատիպ վերջին դեպքը գրանց
վեց 2017թ. մայիսի 31-ին, երբ Շըրնաքի 
Ուլուդերե շրջանում կործանվեց ԹԶՈՒ-ի 
AS 532 COUGAR մարտական ուղղաթի
ռը, որի հետեւանքով զոհվեց 13 զին
ծառայող, այդ թվում՝ 1 գեներալ եւ 2 
գնդապետ։ Ուղղաթիռը Կատո լեռան 

շրջանում մասնակցում էր PKK-ի դեմ 
մասշտաբային ռազմական գործողութ
յանը։ ԹԶՈՒ-ն հայտարարեց, որ ուղղա
թիռը կործանվել է թռիչքից 3 րոպե անց 
բարձրավոլտ էլեկտրահաղորդագծին 
բախվելուց հետո9։ Սակայն PKK-ը հայ
տարարեց, որ ինքն է կործանել ուղղա
թիռը10։

PKK-ը վերջին շրջանում աչքի է ընկ
նում նաեւ թուրքական տանկերին հար
վածելով։ Դեռեւս 2015թ. օգոստոսին 
գերմանական Der Spiegel պարբերա
կանը գրեց, որ Գերմանիայից Փեշմեր
գային տրամադրած զենքի զգալի մասը 
հայտնվել է PKK-ի ձեռքում։ Խոսքը Milan 
տիպի 500 հակատանկային հրթիռնե
րի մասին է, որոնցից 200-ը հայտնվել 
է PKK-ի ձեռքում եւ ուղարկվել Ղանդիլ։ 
2016թ. հունիսին PKK-ին մոտ կանգնած 
կայքերը հայտնեցին, որ քուրդ զինյալ
ները Շըրնաքում՝ Նամազ լեռան շրջա
նում, հակատանկային հրթիռի օգնութ
յամբ ոչնչացրել են ԹԶՈՒ-ի տանկը։ Մինչ 
այդ՝ 2016թ. հունվարին, ԹԶՈՒ-ի տան
կը խոցվել էր Շըրնաք նահանգի Ջիզրե 
շրջանում։ 2016թ. հունիսին թուրքական 
Hürriyet թերթը տեղեկացրեց, որ PKK-ը 
մայիսի 29-ին ու հունիսի 13-ին Metis-M 
հրթիռներով հարվածել է թուրքական 
տանկերին՝ ընդգծելով, որ PKK-ն այդ 
հրթիռները ստացել է Սիրիայի քրդերից 
(YPG)11։ 2017թ. ապրիլին թուրքական 
մամուլը գրեց, որ երկրի հարավ-արե
ւելքում PKK-ի զինյալների թաքստոցնե
րից մեկում հայտնաբերվել է շվեդական 
արտադրության M136 AT4 LAW հակա
տանկային համակարգ, որն ըստ ամե
նայնի ԱՄՆ-ն հանձնել էր YPG-ին։ Ընդ 
որում, հաղորդվել էր, որ դա մեկ շաբաթ
վա ընթացքում նույն տարածաշրջանում 
գրանցված նմանատիպ երկրորդ դեպքն 
է12։

Ամենաուշագրավն այն է, որ վերջին 
շրջանում սկսել են տեղեկություններ 
հայտնվել PKK-ի կողմից նաեւ մարտա
կան ինքնաթիռների խոցման մասին։ 
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2016թ. վերջին PKK-ը հայտնեց, որ դեկ
տեմբերի 12-ին Դիարբեքիրի օդանավա
կայանից 2 կմ հեռավորության վրա կոր
ծանել է F-16 կործանիչ, որը լեռներում 
մասնակցել էր քրդերի դեմ ռազմական 
գործողություններին13։ 2017թ. փետր
վարին PKK-ի կողմից F-16 ոչնչացնելու 
մասին հայտարարեց ԺՀԿ պատգամա
վոր Թունջայ Օզքանը։ Միջադեպի հետ 
կապված՝ Թուրքիայի գլխավոր շտաբը 
հայտարարեց, որ 2016թ. դեկտեմբերին 
F-16 կործանիչը ուսումնական թռիչքից 
վերադառնալիս անհայտ պատճառնե
րով կոշտ վայրէջք է կատարել Դիար
բեքիրի օդանավակայանից 1.5-2 մղոն 
հեռավորության վրա։ Օդաչու Շեֆի
քա Բուրջու Արփաջըն չի տուժել միջա
դեպից եւ կատապուլտի օգնությամբ 
փրկվել է14։ 

Ընդգծենք, որ դա PKK-ի կողմից F-16 
կործանիչ խոցելու մասին առաջին հա
ղորդումը չէր։ 2016թ. հոկտեմբերին հա
ղորդվել էր սեպտեմբերի 28-ին PKK-ի 
կողմից արդեն Հյուսիսային Իրաքում՝ 
Գարայի շրջանում, F-16 ոչնչացնելու մա
սին15։ Սակայն թուրքական մամուլը դա 
որակեց PKK-ի նոր կեղծիք՝ ընդգծելով, 
որ ցուցադրված բեկորների լուսանկար
ները վկայում են, որ դա ոչ միայն F-16 չէ, 
այլեւ՝ փոքր չափերի պատճառով չէր կա
րող լինել մարտական ինքնաթիռ։ Թուր
քական մամուլը չբացառեց, որ դա ամե
րիկյան արտադրության ԱԹՍ է16։ 

Ի դեպ, թուրքական հետախուզութ
յունը մտավախություն ունի, որ PKK-ի 
զինյալները կարող են կիրառել ռումբե
րով բեռնված ԱԹՍ-եր։ Այդ մասին վկա
յել են Թուրքիայի հարավ-արեւելքում 
ռազմական գործողությունների ժամա
նակ PKK-ի թաքստոցներում մի շարք 
ԱԹՍ-երի բացահայտումները։ Ընդգծ
վում է, որ վերջին շրջանում PKK-ը սկսել 
է լայնորեն կիրառել ԱԹՍ-եր։ Ընդ որում՝ 
խոսքը միայն օդային դիտարկում իրա
կանացնելու մասին չէ. քուրդ զինյալնե
րը կարող են նաեւ դրանց վրա ռումբեր 

տեղակայել ու ԱԹՍ-երն օգտագործել 
թուրքական անվտանգության ուժերի 
դեմ։ Տեսախցիկներ ունեցող այդ ԱԹՍ-
ները կարող են կառավարվել 200-300 
մետրից եւ կրել 500-1000 կգ բեռ՝ պայ
թուցիկ նյութ։ Օրինակ՝ 2016թ. հունվա
րին Թուրքիայի անվտանգության ուժե
րը Շըրնաք նահանգի Սիլոփի շրջանում 
PKK թաքստոցներից մեկում հայտնաբե
րել են RQ-20 Puma մոդելի փոքր ԱԹՍ, 
որն ունի սովորական ու ինֆրակարմիր 
տեսախցիկներ։ ԱԹՍ-ի առավելագույն 
արագությունը կազմում է 83 կմ/ժամ, 
առավելագույն ծանրաբեռնվածությու
նը՝ 5.9 կգ, թեւերի բացվածքը՝ 2.8 մ, 
թռիչքի հեռավորությունը՝ 15 կմ, իսկ 
առավելագույն վերելքը՝ 10.000 ոտնա
չափ, այն կարող է օդում մնալ 2 ժամ17։

Գնալով թուրքական մամուլում շա
տանում են տեղեկություններն այն մա
սին, որ PKK-ի թաքստոցներում հայտ
նաբերվում են նորանոր ու ժամանակից 
զինատեսակներ, ինչպես նաեւ պայթու
ցիկների խոշոր խմբաքանակ։ Դրանցից 
կարելի է առանձնացնել 2016թ. հոկ
տեմբերի այն հաղորդումը, որ լեռնային 
քարանձավում գտնվող PKK-ի զինապա
հեստում հայտնաբերվել են ԱՄՆ-ին ու 
ՆԱՏՕ-ի մյուս երկրներին պատկանող 
զենքեր: Դրա հետ կապված՝ անվտան
գության հարցերով թուրք փորձագետ 
Աբդուլլահ Աղարը հայտարարեց, որ 
PKK-ի ձեռքում հայտնվել են Իրաքում 
ու Սիրիայում ամերիկացի հատուկջոկա
տայինների կիրառած զենքերը. «Վերջին 
շրջանում PKK-ը սկսել է լայնորեն կիրա
ռել ԱԹՍ-եր, նրա տրամադրության տակ 
հայտնվել են արեւմտյան արտադրութ
յան նոր զինատեսակներ: 3 օր առաջ 
առգրավվել են ամերիկյան արտադրութ
յան ականանետներ ու ձեռքի նռնակներ: 
Բացի դրանից, հայտնվել են Արեւելյան 
բլոկի ծագում ունեցող զենքի ծանր հա
մակարգեր (հակաօդային ու հակատան
կային հրթիռներ): Չուքուրջայի մարտե
րի ժամանակ PKK-ի զինյալներից առգ
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րավվել են 12.7 եւ 14.5 մմ տրամաչա
փի, ինչպես նաեւ 23.5 մմ տրամաչափի 
գնդացիրներ, հրթիռներ, հարյուրավոր 
գնդացիրներ, «Կալաշնիկով» տիպի ինք
նաձիգներ, անգամ ամերիկյան արտադ
րության M-16 ինքնաձիգներ: PKK-ի 
տրամադրության տակ կա նաեւ լեռնե
րում ցայժմ չհայտնված 102 մմ տրամա
չափի բազմափող նռնականետ, ինչպես 
նաեւ ՆԱՏՕ-ի երկրներին պատկանող 
նոր սերնդի հակատանկային ականներ: 
ԻՊ-ի դեմ պայքարի պատրվակով Սի
րիա եւ Իրաք ուղարկվող այդ զենքերը 
ԻՊ-ի փոխարեն PKK-ի միջոցով ուղղ
վում են մեր դեմ»18:

Այսպիսով, ժամանակակից զենքերն 
ու տեխնոլոգիաները մի կողմից Թուր
քիայի անվտանգության ուժերին օգնում 
են ավելի հաջող պայքարել PKK-ի դեմ, 
սակայն մյուս կողմից PKK-ին հնարա
վորություն են տալիս հասցնել առավել 
մահաբեր հարվածներ։ Դա մեծացնում 
է թուրքական անվտանգության ուժերի 
կորուստներն ու հասարակական դժգո
հությունը։

Ջրային պայքար

Թուրքիան PKK-ի դեմ մղում է նաեւ 
ջրային պայքար։ 2015թ. հուլիսին թուր
քական մամուլը գրեց, որ PKK-ն փոխել է 
մարտավարությունը՝ թիրախավորելով 
«անվտանգության ամբարտակները»: 
Ընդգծենք, որ թուրքական իշխանութ
յունները որոշել են  PKK-ի դեմ պայքա
րին հավելել նաեւ ջրային բաղադրիչ, 
եւ դրա հետ կապված` առաջ քաշվեց 
«անվտանգության ամբարտակների» 
նախագիծը, ըստ որի՝ Հաքքարիում կա
ռուցվելու է 4, իսկ Շըրնաքում` 7 ամ
բարտակ: 11 ամբարտակից մի մասի 
կառուցումն արդեն ավարտվել է: Այդ 
ամբարտակների ու ՀԷԿ-երի կառուցու
մը, բացի բուն էներգետիկ, գետահոսքի 
կառավարման ու ոռոգման նպատակնե
րից, ունի նաեւ ռազմական նշանակութ

յուն: Դրանք պետք է ջրի տակ թողնեն 
այն ճանապարհները, որոնցից օգտվում 
են  PKK-ի  զինյալները՝ Իրաքից Թուր
քիա ներթափանցելու համար, խզելու 
են PKK լոգիստիկ աջակցությունը, ջրա
ծածկ են անելու PKK քարանձավներն 
ու թաքստոցները, որոնցում թաքնվում 
են քուրդ զինյալները եւ թաքցվում են 
նրանց զենքերը: Դա կոչված է ապահո
վել PKK-ի նկատմամբ Թուրքիայի «ջրա
յին» հաղթանակը:

Նման նշանակություն ունի նաեւ կա
ռուցման ավարտական փուլում գտնվող 
Ըլըսուի ջրամբարը (45 մլն մ3), որը լինե
լու է Տիգրիս գետի խոշորագույն, Թուր
քիայի երկրորդ խոշոր (Եփրատ գետի 
վրա կառուցված Աթաթուրքի ջրամ
բարից հետո) ջրամբարը։ Այն պետք է 
ջրի տակ թողնի լեռնային կանիոննե
րը, որոնց արահետներով երթեւեկում 
են  PKK  զինյալները: Թուրք հետազո
տողներն այդ կապակցությամբ նշում 
են. «PKK-ն մեծապես օգտվում է սահ
մանային գոտու լեռնային տեղանքից՝ 
Իրաքի ճամբարներից իր զինյալներին 
Թուրքիա տեղափոխելու համար: Այդ 
կանիոնները ձգվում են տասնյակ մղոն
ներ եւ ունեն հարյուրավոր ֆուտ խո
րություն: Ռազմական տեսանկյունից 
գործնականում անհնար է այդ կանիոն
ներն անհրաժեշտ ձեւով վերահսկելը, 
եւ դրանք վերածվել են Իրաքի ու Թուր
քիայի միջեւ յուրատեսակ ցամաքային 
կամրջի, ինչից էլ տասնամյակներ շարու
նակ օգտվում են PKK զինյալները:

Չափազանցություն չի լինի, եթե այդ 
կանիոններն անվանվեն «PKK  հայվեյ
ներ» (արագընթաց մայրուղի): PKK ան
դամն Իրաքի տարածքում կարող է 
մտնել այդ կանիոններից մեկը եւ բա
ռացիորեն հարյուրավոր մղոն քայլե
լով աննկատ մուտք գործել Թուրքիայի 
տարածքի խորքեր: Այժմ Մարդինի եւ 
Շըրնաքի նահանգների սահմանին կա
ռուցվող Ըլըսուի ջրամբարը պետք է ջրի 
տակ թողնի կանիոնները»: Եվ զարմա
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նալի չէ, որ Ըլըսուի ամբարտակը ցայժմ 
քանիցս հայտնվել է  PKK-ի թիրախում: 
Վերջին շրջանում PKK-ը հարձակումներ 
է գործում կառուցման փուլում գտնվող 
ամբարտակների (օրինակ` Սիլվանի ամ
բարտակի) վրա՝ նռնականետերով հար
վածում են դրանց, ականներով պայթեց
նում են դեպի ամբարտակներ տանող 
ավտոճանապարհները, այրում են ամ
բարտակների կառուցմանը մասնակցող 
շինարարական տեխնիկան, առեւան
գում են շինարարներին:

Այդ ամենը ձգձգում է կառուցման գոր
ծընթացը, ֆինանսապես հարվածում 
Թուրքիային: Օրինակ՝ Ըլըսուի ՀԷԿ-ի 
հզորությունը կազմելու է 1200 մվտ, 
այն տարեկան արտադրելու է 3833 
գվտ/ժամ էլեկտրաէներգիա (այդ ցու
ցանիշով զիջելու է միայն Եփրատի վրա 
կառուցված Աթաթուրքի, Քարաքայայի 
ու Քեբանի ՀԷԿ-երին): Հաշվարկված է, 
որ Ըլըսուի ՀԷԿ-ը տարեկան $300 մլն-ի 
(օրական մոտ $1 մլն-ի) ներդրում պետք 
է ունենա Թուրքիայի տնտեսությունում 
եւ կարեւոր տեղ զբաղեցնի 2023թ. 
(Հանրապետության 100-ամյակը) Թուր
քիայի տնտեսական ծրագրերում: Ըլը
սուի ամբարտակը Հարավարեւելյան 
անատոլիական (GAP) նախագծի  բաղ
կացուցիչ մասն է, որի շրջանակներում 
նախատեսված է Եփրատի եւ Տիգրիսի 
վրա կառուցել 22 ջրամբար եւ 19 ՀԷԿ, 
ինչի շնորհիվ հնարավոր կլինի տարե
կան ոռոգել 1.82 մլն հա հողատարածք 
եւ արտադրել 27 մլրդ կվտ/ժամ էլեկտ
րաէներգիա (ՀԷԿ-երի հզորությունը 
կազմելու է 7485 մվտ):

Հայտնի է, որ Թուրքիան  GAP  շրջա
նակներում քանիցս խնդիրներ է ունեցել 
եւ ունի Եփրատի ու Տիգրիսի ստորին 
հոսքերի երկրներ Սիրիայի ու Իրաքի 
հետ: Թուրքիան այդ գետերի վրա կա
ռուցած ամբարտակների շնորհիվ կարո
ղանում է վերահսկել գետահոսքը՝ ցան
կության դեպքում զգալիորեն նվազեց
նել այն եւ երաշտ առաջացնել Սիրիա

յում եւ Իրաքում, կամ էլ ընդհակառակը: 
Ըստ էության՝ Թուրքիան շարունակ 
ջրային պատերազմներ է վարել եւ վա
րում է այդ երկրների դեմ: Թուրքիան իր 
հարավ-արեւելքում փաստացիորեն «եր
կուսուկես ջրային պատերազմ» է մղում՝ 
Սիրիայի ու Իրաքի եւ PKK-ի դեմ (ԱՄՆ-
ում Թուրքիայի նախկին դեսպան Մուս
թաֆա Շյուքրյու Էլեքդաղի «2.5 պատե
րազմի ռազմավարություն» հոդվածում 
նշված էր, որ Թուրքիան (1990-ական 
թթ.) պետք է պատրաստ լինի միաժա
մանակ մղել 2 մասշտաբային պատե
րազմ՝ հյուսիս-արեւմուտքում Հունաս
տանի, իսկ հարավ-արեւելքում Սիրիայի 
դեմ եւ դրան զուգահեռ մղել «կես» (ներ
քին) պատերազմ (PKK-ի դեմ): 

Ուշագրավ է, որ Թուրքիայի «ջրային 
պատերազմը» 2014թ. առնչվեց նաեւ 
Սիրիայի քրդերին, երբ Թուրքիան գրե
թե կտրեց Եփրատի գետահոսքը, ինչի 
հետեւանքով Սիրիայում 6 մ-ով նվազեց 
Եփրատի վրա կառուցված խոշորա
գույն ջրամբար Ասադի լճի մակարդա
կը, եւ ԻՊ-ի զինյալները հնարավորութ
յուն ստացան   անարգել հաղթահարել 
Եփրատի նման ջրային հզոր արգելքն 
ու սկսել քրդական գյուղերի գրավումը, 
ապա նաեւ պաշարել Քոբանի քաղաքը։ 

Ի դեպ, Թուրքիայի իշխանություն
ները բազմազանություն են ցուցաբե
րում  PKK-ի դեմ ջրային պայքարում: 
Մասնավորապես, Թունջելի (Դերսիմ) 
նահանգում կիրառվում է ջրային պայ
քարի այլ մարտավարություն՝ նահանգն 
ամբողջովին շրջապատել ամբարտակ
ներով: 40 տարի առաջ Եփրատի վրա 
Քեբանի ջրամբարի կառուցումը հան
գեցրեց նրան, որ Թունջելիի ու Էլյազը
ղի ցամաքային սահմանը վերածվեց 
ջրայինի: Թունջելին «կղզու» վերածելու 
քաղաքականության բաղկացուցիչ մաս 
է դարձել մյուս (Բինգյոլ, Էրզինջան) նա
հանգների հետ Թունջելիի սահմանային 
շրջաններում Մնձուր եւ այլ գետերի վրա 
ամբարտակներ կառուցելը:
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Այսպիսով, PKK-ն քաջ գիտակցում է, 
որ պետք է «անվտանգության ամբար
տակների» դեմն առնել հիմա, քանի դեռ 
չի ավարտվել դրանց կառուցումը, քա
նի որ գործող ամբարտակների պայթե
ցումից մեծապես կտուժի տեղի քուրդ 
բնակչությունը: Բացի դրանից, «անվ
տանգության ամբարտակների» կառու
ցումը նշանակում է թուրքական ռազմա
կան ամրակետերի տեղակայում դրանց 
շուրջ: «Անվտանգության ամբարտակնե
րը» ունակ են որոշակիորեն բարդացնել 
PKK-ի կյանքը։ Մյուս կողմից էլ քրդերը 
համարում են, որ «անվտանգության» 
ու մյուս ամբարտակներն ապագայում 
(քրդական պետության ստեղծման դեպ
քում) պատկանելու են իրենց։

PKK-ն որպես Թուրքիայի էներգե
տիկ-տրանսպորտային միջանցք դառ
նալու խոչընդոտ

 PKK-ն աչքի է ընկնում նավթամուղեր, 
գազամուղեր, երկաթգծեր ու ավտոճա
նապարհներ պայթեցնելով։ 

ա) Նավթամուղեր-գազամու­
ղեր.  2015թ. հրադադարի խախտու
մից հետո PKK-ի  թիրախում հայտնվե
ցին Քիրքուք-Յումուրթալըք (Ջեյհան) 
նավթամուղը, Բաքու-Թբիլիսի-Էրզրում 
(ԲԹԷ) եւ Թավրիզ-Էրզրում գազատար
ները: 2015թ. հուլիսի վերջին Շըրնաք 
նահանգի Ջիզրեի շրջանում պայթեցվեց 
Քիրքուք-Յումուրթալըք նավթամուղը, 
որի հետեւանքով կասեցվեց նավթի մա
տակարարումը: Ի դեպ, Քիրքուք-Յու
մուրթալըք նավթամուղն իր թողունա
կության ցուցանիշով (70.9 մլն տ նավթ) 
գերազանցում է Բաքու-Թբիլիսի-Ջեյհան 
(ԲԹՋ) նավթամուղին (50 մլն տ նավթ): 
Չնայած դրան՝ Քիրքուք-Յումուրթա
լըք նավթամուղով փոխադրվում է շատ 
քիչ նավթ: Եթե հաշվի առնենք, որ մին
չեւ Էրզրում ԲԹՋ ու ԲԹԷ երթուղիները 
գրեթե ամբողջովին համընկնում են, եւ 
որ PKK-ն նախկինում քանիցս պայթեց

րել է ԲԹԷ-ն, ապա ակնհայտ է դառնում, 
որ  PKK-ն միտումնավոր չի ցանկանում 
դիպչել ԲԹՋ-ին (PKK-ն այդ նավթա
մուղը պայթեցրել է միայն մեկ անգամ՝ 
2008թ. օգոստոսյան պատերազմից 
օրեր առաջ, սակայն ավելի ուշ հայտա
րարվեց, որ դա իրականում եղել է կի
բեռհարձակման հետեւանք): Դրա պատ
ճառը, թերեւս, միջազգային հանրության 
համար ԲԹՋ-ի կարեւորությունն է եւ, 
բացի դրանից, ԲԹՋ-ի բաժնետոմսերի 
միայն 6.5%-ն է պատկանում թուրքա
կան TPAO ընկերությանը: Իսկ Քիրքուք-
Յումուրթալըքի թուրքական հատվածը 
պատկանում է թուրքական  BOTAŞ  ըն
կերությանը, ինչը եւ բավական խոցե
լի է դարձնում Հյուսիսային Իրաքից 
եկող այդ խողովակաշարը: Նախկի
նում  PKK-ն քանիցս պայթեցրել է Քիր
քուք-Յումուրթալըք նավթամուղը` խո
չընդոտելով դրա ամբողջովին գործարկ
մանը: Այժմ Թուրքիան ծրագրել է նոր 
նավթամուղ կառուցել Իրաքից, որը, թե
րեւս, նույնպես խոցելի կլինի PKK գոր
ծողությունների համար, քանի որ այն 
պետք է անցնի Իրաքին սահմանակից 
Շըրնաք կամ Հաքքարի նահանգներով, 
որոնցում PKK-ն մշտապես ակտիվ է:

Գազատարներից առաջինը պայթեց
վեց Թավրիզ-Էրզրում գազատարը (Աղ
րը նահանգի Դողուբայազըթի շրջանում), 
որով Իրանը Թուրքիային տարեկան մա
տակարարում է 9.6 մլրդ մ3 գազ՝ նախա
տեսված Թուրքիայի ներքին սպառման 
համար: Հենց այդ հանգամանքը գազա
տարը  PKK  գործողությունների համար 
դարձնում է խոցելի. PKK-ն նախկինում 
քանիցս պայթեցրել է այն։ Ներկայումս 
Իրանն իր գազը Եվրոպա արտահանե
լու երթուղիների փնտրտուքի մեջ է, եւ 
PKK գործողությունները կասկածի տակ 
են դնում թուրքական երթուղու նպա
տակահարմարությունը: 2015թ. օգոս
տոսի սկզբին ու վերջին Կարսի նահան
գի Սարիղամիշի շրջանում 2 անգամ 
պայթեցվեց ԲԹԷ-ն: Ադրբեջանը ԲԹԷ-ով 



93

Թուրքիայում PKK-ի դեմ պայքարի արդի փուլը

Թուրքիային մատակարարում է տարե
կան 6.6 մլրդ մ3 գազ՝ նախատեսված 
Թուրքիայի ներքին սպառման համար: 
Դրանով իսկ ԲԹԷ-ն PKK-ի համար նույն
պես բավական խոցելի է:

Սակայն հետագայում ԲԹԷ-ի շուրջ 
իրավիճակը փոխվելու է, քանի որ 2015թ. 
մարտին մեկնարկել է Անդրանատոլիա
կան գազատարի (TANAP) նախագծի 
իրագործումը, որը պետք է ադրբեջա
նական (հետագայում հնարավոր է նաեւ 
այլ երկրների) գազը հասցնի թուրք-հու
նական սահման: Ադրբեջանից TANAP-ին 
համապատասխան ծավալի գազ հասց
նելու համար պետք է ընդլայնվի ԲԹԷ-ի 
տարեկան թողունակությունը: Դրանով 
իսկ ԲԹԷ-ն կարեւորություն ձեռք կբե
րի Եվրոպայի համար, ինչը կբարդաց
նի  PKK-ի կողմից այն պայթեցնելը: 
PKK  գործողությունները խոչընդոտում 
են նաեւ TANAP-ի  կառուցմանը. 2015թ. 
հուլիսին  PKK-ն Սարիղամիշի շրջանում 
ռմբակոծեց  TANAP-ի համար խողովակ
ներ տեղափոխող բեռնատար գնացքը: 
Չի բացառվում, որ Թուրքիան ու Ադրբե
ջանը կարող են կառուցել Կարս-Իգդիր-
Նախիջեւան գազատարը, որով Նախի
ջեւանին տարեկան մատակարարվելու 
է ԲԹԷ-ով Թուրքիա հասցված 500 մլն 
մ3 ադրբեջանական գազ: Դա միտված է 
գազամատակարարման ոլորտում Նա
խիջեւանի՝ Իրանից ունեցած կախվա
ծությունը նվազեցնելուն: Կյանքի կոչվե
լու դեպքում այդ գազատարը նույնպես 
կհայտնվի PKK թիրախում:

Այսպիսով՝  PKK  գործողությունները 
մեծապես ազդում են Թուրքիայի` էներ
գետիկ միջանցք դառնալու հավակնութ
յունների վրա: Խողովակաշարերի պայ
թեցումները մեծ վնաս են պատճառում 
Թուրքիայի տնտեսությանը, ստվեր են 
նետում էներգակիրներ արտադրողների 
ու սպառողների համար հուսալի տա
րանցիկ երկիր ներկայանալու Թուրքիա
յի փորձերի վրա` նվազեցնելով նրանց 
կողմից Թուրքիայի պահանջված լինելը: 

Գազատարների պայթեցումները Թուր
քիայի համար ավելի էական ազդեցութ
յուն են ունենում ձմռանը, երբ մեծանում 
է գազի պահանջարկը: Խողովակաշա
րերի պայթեցման հարցում  PKK-ն մեծ 
ներուժ ունի, ինչի մասին վկայում է այն, 
որ 2015թ. մեկ շաբաթվա ընթացքում 
իրար հետեւից պայթեցրեց Իրաքից 
եկող նավթամուղն ու Իրանից եւ Ադրբե
ջանից եկող գազամուղները: Թուրքիան, 
ըստ էության, ունակ չէ ամբողջովին 
ապահովել այդ խողովակաշարերի անվ
տանգությունը:

բ)  Երկաթուղի-ավտոճանապարհ. 
Վերջին շրջանում նկատվում է  PKK-ի 
կողմից Թուրքիայի երկաթգծերի պայ
թեցման ինտենսիվացում: PKK-ի զին
յալների թիրախում հիմնականում 
հայտնվում են բեռնատար գնացքները, 
որոշ դեպքերում նաեւ մարդատար կամ 
մարդատար-բեռնատար գնացքները: 
Մասնավորապես, 2015-2017թթ. PKK-ը 
գնացքների վրա զինված հարձակումներ 
է իրականացրել Կարսի, Վանի, Բինգ
յոլի, Քահրամանմարաշի, Էրզինջանի, 
Էլյազըղի, Մուշի, Օսմանիեի, Սիիրթի, 
Շըրնաքի եւ այլ նահանգներում: Նրանք 
պայթուցիկներ են տեղադրում երկաթգ
ծերում, եւ գնացքներն անցնելու ժամա
նակ հեռակառավարմամբ պայթեցնում 
են դրանք՝ վնասելով երկաթգծերն ու 
գնացքները: Դրանցից պետք է առանձ
նացնել 2015թ. հուլիսի վերջին Բինգյոլ 
նահանգում Անկարա-Թեհրան գնացքի 
պայթեցման դեպքը: Երբ նույն երթուղով 
գնացքը պայթեցվեց եւս մեկ անգամ, 
Իրանը դադարեցրեց տվյալ երթուղով 
գնացքների երթեւեկը: Ի դեպ, տվյալ եր
թուղին անցնում է Վանա լճով՝ Դատվա
նից դեպի Վան գործում է լաստանավա
յին հաղորդակցություն, ինչը հնարավո
րություն չի տալիս, որ երթուղին գործի 
ավելի արդյունավետ: 1970-ական թթ. 
ֆինանսական խնդիրների պատճառով 
որոշվել էր երկաթուղի չկառուցել Վանա 
լճի շուրջ: Թուրքիայում քննարկվում է 
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Վանա լճի երկայնքով երկաթգիծ կառու
ցելու հարցը: Թեեւ հարավային երթու
ղին ավելի կարճ է, սակայն այն լեռնոտ 
է, ինչի համար ավելի հավանական է 
համարվում, որ երկաթուղին կառուցվի 
Վանա լճի հյուսիսային հատվածում: 

Ներկայումս ավարտվում է Բաքու-Թ
բիլիսի-Կարս (ԲԹԿ) երկաթուղու կա
ռուցումը, որին մեծ նշանակություն են 
տալիս Թուրքիայում: PKK-ն 2015թ. ար
դեն պայթեցրել է Կարս-Էրզրում երկաթ
գիծը, որը հանդիսանալու է ԲԹԿ-ի շա
րունակությունը: Բացի դրանից, 2014թ. 
Թուրքիան ու Ադրբեջանն արձանագ
րություն ստորագրեցին Կարս-Իգդիր-
Նախիջեւան երկաթգծի կառուցման մա
սին, ինչը նշանակում է, որ այն նույնպես 
կարող է դառնալ PKK թիրախ:

Ինչ վերաբերում է ավտոճանապարհ
ներին, ապա  PKK  զինյալները փակում, 
պայթեցնում են դրանք, մեծ փոսեր են 
փորում դրանց վրա, հարձակվում են 
մարդատար ավտոբուսների ու բեռնա
տարների վրա:  PKK  զինյալները նաեւ 
կամուրջներ են պայթեցնում (Մուշի, 
Հաքքարիի, Մարդինի, Դիարբեքիրի, 
Թունջելիի նահանգներ), որով եւ խախտ
վում է շրջկենտրոնների ու գյուղերի, նա
հանգների միջեւ հաղորդակցությունը: 
Օրինակ՝ 2015թ. օգոստոսի 10-ին Հաք
քարի նահանգի Յուքսեքովայի շրջանում 
կամրջի պայթյունի հետեւանքով խզվել 
է կապը 10 գյուղերի հետ: PKK զինյալ
ներն ավտոճանապարհներին կանգնեց
նում են մեծածավալ բեռնատարներ, 
իջեցնում են նրանց վարորդներին եւ 
հրկիզում բեռնատարները: Դա, մասնա
վորապես, վերաբերում է Իրան մեկնող 
բեռնատարներին, որից տուժում են ոչ 
միայն թուրք-իրանական տնտեսական 
հարաբերությունները, այլեւ՝ Կենտրո
նական Ասիայում թուրքական տնտեսա
կան էքսպանսիան, որը հիմնականում 
իրականացվում է Իրանով:

2015թ. օգոստոսի սկզբին PKK-ի զին
յալները Կարսի նահանգի Քաղըզման 

շրջանում կանգնեցրին Էրզրում-Իգդիր 
ավտոճանապարհով անցնող մարդա
տար ավտոբուսը եւ երկու ժամ պա
տանդ պահեցին 36 ուղեւորի, որոնց 
թվում եղել են նաեւ ադրբեջանցիներ 
(PKK զինյալներն այրել են ավտոբուսը): 
Հուլիսի վերջերից մինչեւ օգոստոսի վերջ 
PKK-ն Թուրքիայում հարձակվեց իրա
նական 9 բեռնատարի եւ 1 մարդատար 
ավտոբուսի վրա: Դա հանգեցրեց նրան, 
որ Իրանի իշխանություններն իրենց քա
ղաքացիներին խորհուրդ տվեցին Թուր
քիայի արեւելք մեկնել միայն օդային 
ճանապարհով: Բացի դրանից, Իրանը 
միակողմանի փակեց թուրք-իրանական 
սահմանին գտնվող Գյուրբուլաքի ան
ցակետը, ինչին նախորդել էր Թուրքիա
յում իրանական բեռնատարի այրումը: 
Նաեւ PKK-ի գործողությունների պատ
ճառով է, որ թուրք-իրանական տնտեսա
կան հարաբերությունները չեն գտնվում 
պատշաճ մակարդակում: 2017թ. ապրի
լի վերջին Վանում անցկացված Թուրք-
իրանական 3-րդ գործարար ֆորումում 
որոշվեց աշխուժացնել առեւտուրը, ար
դիականացնել սահմանային անցակե
տերը, չբացառվեց ճեպընթաց գնացքնե
րի համար ապագայում Տրապիզոն-Վան 
եւ Վանա լճի հյուսիսային հատվածում 
երկաթգծերի կառուցումը19։ Եվ պատա
հական չէ, որ Թուրքիան այժմ մտադիր 
է Աղրը եւ Իգդիր նահանգներում պատ 
կառուցել Իրանի հետ սահմանին (144 
կմ), որը միտված է լինելու մաքսանեն
գության ու PKK-ի զինյալների ելու
մուտի կանխարգելմանը (ավելի վաղ 
Թուրքիան Սիրիայի հետ սահմանին կա
ռուցել է 688 կմ երկարությամբ պատ)։ 
Թուրքական կողմի պնդմամբ՝ Իրանի 
տարածքում՝ Մակուում, Դամբաթում, 
Նավուրում, Կոտրում, Քեներեշում, Շե
հիդանում, գտնվում են PKK-ի ճամբար
ները, որոնցում հաշվվում է 800-1000 
քուրդ զինյալ20։ Ի դեպ, թուրքական մա
մուլում հրապարակում եղավ նաեւ այն 
մասին, որ Թուրքիան մտադիր է պատ 
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կառուցել նաեւ  Հայաստանի հետ սահ
մանին։ Եթե Թուրքիան գնա նման քայ
լի, ապա դա կլինի ցուցադրական ակտ, 
որով Թուրքիան փաստորեն Հայաստա
նին անուղղակիորեն կմեղադրի PKK-ին 
աջակցելու համար։ Պատի կառուցման 
անհրաժեշտությունը պետք է ունենա 
նույն պատճառաբանությունը։ 

Այսպիսով՝  PKK-ի  գործողություննե
րը բացասաբար են ազդում նաեւ Թուր
քիայի` տրանսպորտային միջանցքի դե
րակատարության վրա, հանգեցնում են 
սահմանային անցակետերի փակմանը 
(Նախիջեւան, Իրան, Իրաք), հարցա
կանի տակ են դնում տրանսպորտային 
նոր նախագծերի նպատակահարմա
րությունը, վնասում են այլ երկրների 
հետ երկկողմ առեւտրային կապերին, 
Թուրքիայի տնտեսական էքսպանսիա
յին: Միաժամանակ դրանք մեծ վնաս են 
պատճառում Թուրքիայի զբոսաշրջային 
ոլորտին, քանի որ չեղարկվում են հյու
րանոցային բազմաթիվ ամրագրում
ներ, զբոսաշրջային ճամփորդություն
ներ: Հիշարժան է 2015թ. սեպտեմբերի 
6-ին Աղթամարի Սուրբ խաչ եկեղեցում 
ծրագրված ամենամյա պատարագի 
չեղյալ հայտարարումը, ինչն առաջին 
հերթին զբոսաշրջային մեծ հարված էր 
Վանի նահանգին` հաշվի առնելով նաեւ 
այն, որ այս անգամ ակնկալվում էր, որ 
պատարագին կմասնակցեն ավելի մեծ 
թվով մարդիկ` կապված Հայոց ցեղաս
պանության 100-րդ տարելիցի հետ: Ի 
դեպ, Վանի նահանգը զբոսաշրջային 
առումով խստապես տուժել է նաեւ նրա
նից, որ PKK-ի ակցիաների պատճառով 
Իրանը դադարեցրեց Թուրքիայի հետ 
երկաթուղային հաղորդակցությունը21:

Եզրակացություն

Այսպիսով՝ կարելի է ասել, որ Թուր
քիայում PKK-ի զինված պայքարը թեւա
կոխում է սրացման նոր փուլ, քանի որ 
նոր զենքերի շնորհիվ PKK-ի հարված

ները դառնում են բավական մահաբեր։ 
Ընդ որում, PKK-ն Թուրքիայի տարածքի 
վրա հարձակումներ գործելու համար 
այսուհետ կարող է օգտվել ոչ միայն Հյու
սիսային Իրաքի, միգուցե նաեւ՝ Հյուսի
սային Սիրիայի տարածքից, ուր տեղի 
քրդերը վերահսկում են երկրի տարած
քի 21%-ը (38.500 կմ2) եւ ընդհանրապես 
Թուրքիային սահմանակից տարածքնե
րի 65%-ը։ Վերոնշյալն ապացուցում է, 
որ Թուրքիայում «Քրդական հարցը» չի 
կարող լուծվել ռազմական ճանապար
հով։ Ինչպես 2012թ. փետրվարին նկա
տել է Իրաքի նախագահ Ջելալ Թա
լաբանիի որդին` Իրաքյան Քրդստանի 
վաշինգտոնյան ներկայացուցիչ Քուբադ 
Թալաբանին, Թուրքիայի տարածքում 
գտնվում է 1 միլիոն  PKK-ական եւ ան
գամ Սադամ Հուսեյնին չհաջողվեց ռազ
մական գործողությունների միջոցով 
ծնկի բերել Ղանդիլում հանգրվանածնե
րին22: 

Հավելենք, որ Թուրքիայում խաղա
ղություն չի տիրի անգամ PKK-ի կողմից 
զենքը վայր դնելուց հետո։ Թուրքա
կան իշխանությունները պետք է լուծեն 
նաեւ PKK-ի դեմ պայքարի շրջանակնե
րում ստեղծված «գյուղական պահա
պանների» (քուրդ վարձկաններ, որոնք 
PKK-ից պաշտպանում են գյուղերը եւ 
այլն) համակարգի հարցը: Գյուղական 
պահապանները հայտարարել են, որ 
գտնվում են PKK-ականների թիրախում, 
որ պետությունը պետք է  PKK-ի հետ 
հաշտվելուց բացի, իրենց նույնպես հաշ
տեցնի PKK-ի հետ, քանի որ հակառակ 
դեպքում Թուրքիայում կարող է սկսվել 
արյունոտ վրեժխնդրության ժամանա
կաշրջան: 

Թուրքիան PKK-ի դեմ պայքարում 
վատնել է $300 մլրդ-ից մինչեւ $1 տրլն, 
եւ չնայած այդ ամենին` Թուրքիայում 
PKK-ի գործունեությանը դեռ վերջ չի 
տրվել: Դա նշանակում է, որ ավելի լավ 
կլիներ, եթե այդ գումարի գոնե մի մա
սով ներդրումներ կատարվեին քրդաբ
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նակ շրջաններում, ստեղծվեին նոր աշ
խատատեղեր: Չպետք է մոռանալ, որ 
«Քրդական հարցի» առաջացման մեջ 
քիչ դեր չի խաղացել նաեւ տնտեսական 
գործոնը: PKK-ն լրջորեն սասանում է 
ներկայում տարածաշրջանային առաջ
նորդի դերին հավակնող Թուրքիայի 
հեղինակությունը, որը շարունակ մի
ջամտում է հարեւան երկրների ներքին 
գործերին, իսկ վերջիններս անմիջապես 
մատնացույց են անում Թուրքիայի ներ
քին խնդիրները` ընդգծելով, որ Թուր
քիան ի վիճակի չէ լուծել անգամ «Քրդա
կան հարցը»: PKK-ը խստապես ազդում 
է նաեւ Թուրքիայի արտաքին կապերի 
վրա. Թուրքիան այդ պատճառով հար
կադրված է խնդիրներ ունենալ բազում 
(հարեւան եւ ոչ հարեւան) երկրների 
հետ։ PKK-ի դեմ պայքարն իր բացասա
կան կնիքն է թողել ու թողնում անգամ 
ԵՄ-ին Թուրքիայի անդամակցության 
վրա։ Ինչպես 2012թ. նոյեմբերի 8-ին 
Բրյուսելում հայտարարեց Թուրքիա
յի արտգործնախարար Ահմեթ Դավու
թօղլուն, 1990-ականներին Բալկաննե
րը փոփոխություններ էին վերապրում, 
իսկ Թուրքիան ահաբեկչական վտանգի 
(PKK) պատճառով առաջնահերթությու
նը տվել էր իր անվտանգության ապա
հովմանը, ինչի հետեւանքով երկրում հե
տաձգվեցին բարեփոխումները, եւ Թուր
քիան բաց թողեց ԵՄ-ի գնացքը23։

ՀՂՈՒՄՆԵՐ

1	 Mustafa Semih Arıcı, PKK ile müc-
adelenin 30. yılına doğru- 1, Milliyet, 
12.08.2012.

2	 PKK’dan şehit edilen iki polis için flaş 
açıklama: Biz yapmadık, Cumhuriyet, 
29.07.2017

3	 Հայկ Գաբրիելյան, 2015թ. նոյեմբերի 
1-ի ընտրությունները Թուրքիայում, 
«Նորավանք» ԳԿՀ, 07.12.2015

4	 Necdet Özçelik, The PKK and car bomb 
attacks, SETA, December 2016

5	 Мурат Карайылан: можем иницииро-
вать вооруженные выступления в Тур-
ции, РИА Новости, 17.02.2016

6	 Турция предоставила правовой имму-
нитет воюющим с курдами силовикам, 
Lenta.ru, 01.08.2016

7	 “Başkomutan” ile Genelkurmay, 
şehit sayısında anlaşamadı, Sözcü, 
28.03.2016

8	 PKK’den Çukurca açıklaması: 
Başbakanlığa ait 3 helikopter vuruldu, 
soL Haber Portalı, 06.09.2016

9	 Şırnak’ta TSK’ya ait helikopter düştü!, 
Haber Türk, 31.05.2017

10	 HPG: Operasyon koordinesini taşıyan 
helikopteri güçlerimiz vurdu, Firat News, 
02.06.2017

11	 Габриелян Айк, В Турции война против 
РПК переходит в новую фазу, Институт 
Ближнего Востока, 04.08.2016 

12	 Second PKK anti-tank gun seized in 
week in Turkey’s southeast, Hürriyet 
Daily News, 07.04.2017

13	 PKK claims shootdown of Turkish F16, 
Kurdistan 24, 14.12.2016

14	 CHP’li Özkan: PKK Diyarbakır’da F-16 
düşürdü, T24, 24.02.2017

15	 PKK Fighters Downed Turkey’s F-16 in 
Iraq – Reports,  South Front, 07.10.2016

16	 PKK’nın yeni yalanı: Türk F-16’sı 
düşürdük, Anadolu Ajansı, 29.09.2016

17	 PKK sığınağında İHA bulundu, Milliyet, 
21.01.2016

18	 ABD Özel Kuvvetler silahı PKK’nın 
elinde, En Son Haber, 12.10.2016

19	 Габриелян Айк, О Третьем турецко-
иранском форуме, Институт Ближнего 
Востока, 11.05.2017 

20	 Türkiye İran sınırına duvar örüyor, Vatan, 
08.05.2017

21	 Հայկ Գաբրիելյան, PKK-ի 
մարտավարության տնտեսական 
ուղղվածության շուրջ, «Նորավանք» 
ԳԿՀ, 24.09.2015

22	 ‘Türkiye’de 1 milyon PKK’lı’ iddiası, NTV, 
15.02.2012

23	 Davutoğlu: ‘AB, Türkiye trenini 
kaçırmasın’, EurActiv, 08.11.2012



97

Թուրքիայում PKK-ի դեմ պայքարի արդի փուլը

Гайк Габриелян

Нынешний этап борьбы против РПK 
в Турции 

Более 30-летняя война против РПК в 
Турции показывает, что «Курдский во-
прос» не может быть урегулирован во-
енным путем. Несмотря на это, Турция 
продолжает отдавать предпочтения во-
енным действиям. Благодаря новым ти-
пам оружиям удары РПК становятся бо-
лее летальными, РПК уже уничтожает 
танки, военные вертолеты и самолеты. 
Все это сделает невозможным решение 
проблемы силовым путем. Кроме того, 
РПК уже воюет в городах, а турецкая 
авиация наносит интенсивные удары 
по позициям РПК не только в Северном 
Ираке, но и внутри страны. В борьбе 
против РПК Турция расходует огромные 
финансовые ресурсы, в то время как 
она могла бы эти средства инвестиро-
вать в курдонаселенные районы страны, 
которые по своим социально-экономи-
ческим показателям занимают послед-
ние места. Вместо этого, власти Турции 
не жалеют денег для осуществления 
мегапроектов в Стамбуле (например, в 
плане рентабельности непонятный про-
ект Стамбульского канала). Военные 
акции РПК препятствуют тому, чтобы 
Турция стала энергетическим и транс-
портным коридором. Война против РПК 
сильно влияет и на внешнюю политику 
Турции, создавая напряженность в от-
ношениях с другими странами и орга-
низациями. Как заметил в 2012г. глава 
МИД Турции Ахмет Давутоглу, в 1990-х 
годах Балканы переживали изменения, 
в то время как Турция из-за РПК боль-
шое внимание уделяла обеспечению 
своей безопасности, в результате чего 
в Турции замедлился процесс реформ, 
и в итоге Турция тогда упустила поезд 
в ЕС.

Hayk Gabrielyan

The Current Stage of the State’s 
War against the PKK in Turkey

More than a 30-year history of the 
war against the Kurdistan Workers’ Party 
(PKK) in Turkey shows that “The Kurdish 
Issue” cannot be resolved by the use of 
military force. Despite this, Turkey prefers 
a policy of military operations against its 
Kurdish population. With the advent of 
new weapons, attacks by the PKK are 
becoming more lethal: it is already de-
stroying military tanks, helicopters and air-
crafts. In addition, PKK already wages war 
in the cities, and Turkish aviation strikes 
intensively at the positions of PKK not only 
in Northern Iraq but also in Turkey. The 
war against PKK assumes large financial 
resources from the country, whereas the 
Turkish authorities could instead invest 
them in the Kurdish provinces, the social 
and economic level of which is the low-
est in Turkey. And the Turkish government 
also could implement Kurdish reforms, 
rather than expending money for the 
implementation of Istanbul’s unprofitable 
megaprojects. The war against PKK im-
pacts on Turkey’s foreign policy, gener-
ating tension between Turkey and other 
countries and organizations. As Turkish 
Foreign Minister Ahmet Davutoglu noted 
in 2012, the Balkans were experiencing 
changes in the 1990s while Turkey’s pri-
ority was to ensure the state’s security 
because of PKK. As a result, the reform 
process in Turkey slowed down, and the 
country missed the train for the EU.
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Հայաստան-2017, ապրիլ-հունիս. փաստեր, իրադարձություններ

Հայաստան-2017, ապրիլ-հունիս.
փաստեր, իրադարձություններ

1 ապրիլի
Սերժ Սարգսյանը շնորհավորել է 

Հայաստանի ասորիներին՝ նոր տար
վա՝ Հաբ-Նիսանի կապակցությամբ: 
«Մաղթում եմ մեր ասորի քույրերին ու 
եղբայրներին երջանկություն եւ հաջո
ղություններ նոր տարում: Մաղթում եմ, 
որ բնության վերազարթոնքը խորհր
դանշող այս տոնի հետ նոր վերածնունդ 
ապրեն Հայաստանի ասորական հա
մայնքը, հայ-ասորական բազմադարյա 
բարեկամությունը եւ մեր մշակութային 
բազմաշերտ հարաբերությունները»,- 
մասնավորապես նշված է Սարգսյանի 
շնորհավորական ուղերձում:

2 ապրիլի
Այսօր խորհրդարանական ընտրութ

յուններ են՝ ընտրվում է Հայաստանի Եր
րորդ Հանրապետության 7-րդ գումար
ման խորհրդարանը եւ 6-րդ գումարման 
Ազգային ժողովը: Առաջին անգամ ԱԺ 
ընտրություններն անցկացվում են փո
փոխված Սահմանադրությամբ, որով 
ՀՀ-ն անցնում է կառավարման կիսանա
խագահական համակարգից խորհրդա
րանականի, եւ անցած տարի ընդուն
ված նոր Ընտրական օրենսգրքով: ԱԺ 
առնվազն 101 մանդատներին հավակ
նում են 9 կուսակցություններ եւ դա
շինքներ: Դրանք են, ըստ վիճակահա
նությամբ որոշված հերթականության՝ 
«Ելք» դաշինքը, «Ազատ դեմոկրատներ» 
կուսակցությունը, «Հայկական վերած
նունդ» կուսակցությունը, «Ծառուկյան» 
կուսակցությունների դաշինքը, Կոնգ
րես-ՀԺԿ կուսակցությունների դաշին
քը, ՀՀԿ, ՀԿԿ-ն, «Օհանյան-Րաֆֆի-Օս
կանյան» կուսակցությունների դաշինքը, 
ՀՅԴ կուսակցությունը: Կենտրոնական 

ընտրական հանձնաժողովի նախագահ 
Տիգրան Մուկուչյանի ներկայացմամբ` 
ժամը 20:00-ի դրությամբ ընտրելու իրա
վունք ունեցող 2 միլիոն 587 հազար 706 
քաղաքացիներից ընտրություններին 
մասնակցել է 1 միլիոն 574 հազար 947-
ը, կամ՝ 60, 86 տոկոսը:

3 ապրիլի
ԿԸՀ-ն հրապարակել է ընտրություն

ների նախնական արդյունքները, հա
մաձայն որոնց` վեցերորդ գումարման 
խորհրդարանում ընտրություններին 
մասնակցած 9 ուժերից ու դաշինքնե
րից ներկայացված կլինեն չորսը: Առա
ջատարը իշխող Հանրապետականն 
է՝ 49.12 տոկոս ձայներով: Երկրորդը 
27.32 տոկոսով «Ծառուկյան» դաշինքն 
է, երրորդը «Ելք» դաշինքը՝ 7.77 տոկոս, 
եւ չորրորդը Դաշնակցությունը՝ 6.57 տո
կոս քվեներով: Նույն օրը երեկոյան ՌԴ 
նախագահ Վլադիմիր Պուտինը շնորհա
վորական հեռագիր է հղել Հայաստա
նի նախագահ, ՀՀԿ նախագահ Սերժ 
Սարգսյանին` ապրիլի 2-ի խորհրդարա
նական ընտրություններում Հանրապե
տական կուսակցության հաղթանակի 
առիթով:

7 ապրիլի
Գլխավոր դատախազությունը տեղե

կություններ է փոխանցել ընտրախախ
տումների վերաբերյալ հաղորդումների 
քննության մասին: Ըստ այդմ` ուսումնա
սիրված հաղորդումներից առանձնաց
վել են զուտ իրենց բովանդակային նկա
րագրությամբ, առերեւույթ ընտրական 
բնույթի հանցագործության հատկանիշ
ներ պարունակող 495 հաղորդումներ 
եւ դրանք օպերատիվ կերպով ուղարկ
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վել են ՀՀ ոստիկանության, ՀՀ քննչա
կան կոմիտեի տարածքային բաժիներ, 
ՀՀ ՊՆ ռազմական ոստիկանություն եւ 
ՀՀ հատուկ քննչական ծառայություն՝ 
օրենքով սահմանված կարգով պատշաճ 
ստուգելու հանձնարարությամբ:

8 ապրիլի
ԿԸՀ-ն այսօրվա արտահերթ նիստում 

մերժեց «Օհանյան-Րաֆֆի-Օսկանյան» 
դաշինքի դիմումը, որով պահանջվում 
էր մեկ ընդհանուր բազայում միավորել 
ապրիլի 2-ի ընտրությունների ժամա
նակ տեղամասերում հատուկ սարքերով 
ստացված մատնահետքերը, իսկ այնու
հետեւ՝ ԵԱՀԿ դիտորդական առաքելութ
յան եւ իրենց մասնագետների անմիջա
կան մասնակցությամբ ստուգել՝ արդյո՞ք 
կան մատնահետքերի համընկնումներ: 
Դիմումը մերժելուց հետո դաշինքի լիա
զոր ներկայացուցիչն «Ազատության» 
հետ զրույցում նշեց, որ դեռ հստակ որո
շում չունեն՝ կապված վարչական դա
տարան դիմելու հետ, նաեւ հավելեց, որ 
իրենց մասնագետներն այժմ աշխատում 
են ցուցակների հետ ու փորձում բացա
հայտել կրկնաքվերակության դեպքերը։

11 ապրիլի
Այսօր տարածած հայտարարության 

մեջ «Ժառանգության» առաջնորդ Րաֆ
ֆի Հովհաննիսյանը` հիշեցնելով, որ իր 
ղեկավարած ուժը Երեւանի ավագա
նու ընտրություններին չի մասնակցելու, 
զորակցություն է հայտնել մասնակից 
ընդդիմադիրներին: «Նախընտրական 
շրջանում բռնություններով ու քաղա
քական բանտարկություններով, իսկ 
ընտրությունների օրը՝ համատարած 
կաշառքներով, զանգվածային այլ ընտ
րակեղծիքներով մթագնած խորհրդա
րանական ընտրությունները հերթա
կան անգամ ի ցույց դրեցին գործող 
իշխանության՝ ՀՀԿ-ի ազատ, արդար եւ 
օրինական ընտրությունների կազմա
կերպման քաղաքական կամքի բացա

կայությունը: Հանուն մայրաքաղաքի եւ 
համայն հանրապետության, իրականում 
հարկավոր է, որ պարոն Մարգարյանն 
ու իր կուսակցությունը իրենք դառնան 
պարկեշտ, օրինապաշտ ընդդիմություն 
ամբողջ երկրում եւ Երեւանից սկսյալ: 
Իսկ մենք դեռ կխոսենք ընտրություն
ներից հետո»,- նշված է Հովհաննիսյանի 
հայտարարության մեջ:

14 ապրիլի
Աշխատանքային այցով Ղրղըզստա

նում գտնվող Սերժ Սարգսյանը Բիշքե
կում մասնակցել է Հավաքական անվ
տանգության պայմանագրի կազմակեր
պության (ՀԱՊԿ) անդամ պետություն
ների ղեկավարների ոչ պաշտոնական 
ձեւաչափով հանդիպմանը: Ըստ Հա
յաստանի նախագահի պաշտոնական 
կայքէջի, քննարկվել են ՀԱՊԿ պատաս
խանատվության գոտում ռազմաքաղա
քական եւ ռազմական-ռազմավարական 
իրավիճակին վերաբերող հարցեր, ըն
դունվել են մի շարք լրացուցիչ կարգադ
րություններ՝ անվտանգության սպառ
նալիքներին հակազդեցության ուղղութ
յամբ:

19 ապրիլի
Հատուկ քննչական ծառայությունը 

քրեական գործ է հարուցել «ՍԱՍ» ըն
կերության ժողովի ժամանակ արված ու 
Hayastan24.com  կայքում հրապարակ
ված հայտնի ձայնագրության առթիվ, 
որում լսվում է, որ մի տղամարդ ներկա
ներին հորդորում է աշխատել Արտակ 
Սարգսյանի («ՍԱՍ-ի Արտակ») համար, 
իսկ ով ձայն չի բերի՝ նրա հետ հարաբե
րությունները առաջվանը չեն լինի, եւ նա 
կկորցնի աշխատանքը։

21 ապրիլի
Հայաստանի կառավարությունը 

պատրաստվում է 1 միլիարդ 234 միլիոն 
դոլար նոր պարտք վերցնել: Կենտրոնա
կան բանկի պաշտոնական կայքէջում 



100

Հայաստան-2017, ապրիլ-հունիս. փաստեր, իրադարձություններ

հայտնված տեղեկության համաձայն՝ 
ապրիլի 29-ին ֆինանսների նախարա
րությունը թողարկելու է 600 միլիարդ 
դրամի պարտատոմսեր: Աննախադեպ 
ծավալով նման նոր պարտք իշխանութ
յունները նախատեսում են վերցնել երեք 
չափաբաժնով՝ յուրաքանչյուրը 200 մի
լիարդ դրամի պարտատոմսեր: Առա
ջին մասը Հայաստանի քաղաքացինե
րը պետք է մարեն 2020 թվականին եւ 
հավելյալ վճարեն 8 տոկոս, երկրորդը 
մարվելու է 2022-ին՝ 9 տոկոս հավելավ
ճարով, իսկ երրորդ չափաբաժինը մար
վելու է 2037-ին՝ 12.5 տոկոս հավելավ
ճարով:

22 ապրիլի
Կանադայի վարչապետը հայտարա

րություն է տարածել Հայոց ցեղասպա
նության 102-րդ տարելիցի կապակցութ
յամբ: «Այսօր մենք հանդիսավորությամբ 
հավաքվում ենք ոգեկոչելու Հայ ժողովր
դի զավակների ողբերգական կորուս
տը, որը տեղի է ունեցել ավելի քան մեկ 
դար առաջ»,- ասված է Կանադայի վար
չապետ Ջասթին Թրուդոյի հայտարա
րությունում: - «Այսօր մենք հարգում ենք 
նրանց հիշատակը, ովքեր անարդարա
ցիորեն կորցրեցին իրենց կյանքը եւ տա
ռապեցին ցեղասպանության ժամանակ: 
Մենք հարգանքի տուրք ենք մատուցում 
նրանց եւ նրանց ժառանգներին, որոն
ցից շատերն այժմ բնակվում են Կանա
դայում»,- հավելել է Թրուդոն` հիշեցնե
լով, որ 2015 թվականին Կանադայի 
խորհրդարանը միաձայն հավանություն 
է տվել ապրիլի 24-ը Հայոց ցեղասպա
նության հիշատակի օր հռչակելու մա
սին օրինագծին:

23 ապրիլի
Սերժ Սարգսյանը եւ ՀՀ առաջին տի

կինը «Մոսկվա» կինոթատրոնում ներ
կա են գտնվել Հայոց ցեղասպանութ
յան մասին պատմող լեգենդար Քըրք 
Քըրքորյանի «Survival Pictures»-ի եւ օս

կարակիր կինոռեժիսոր Թերրի Ջորջի 
«Խոստումը» ֆիլմի հայկական կրկնօրի
նակմամբ հայաստանյան փակ ցուցադ
րությանը:

24 ապրիլի
Այսօր` Հայոց ցեղասպանության զո

հերի հիշատակի օրը, բազմահազար 
մարդիկ Հայաստանից, Լեռնային Ղա
րաբաղից, Սփյուռքից, եւ օտարերկրյա 
հյուրեր այցելեցին Ծիծեռնակաբերդի 
հուշահամալիր` հարգանքի տուրք մա
տուցելու 20-րդ դարի սկզբին անօրի
նակ սպանդի զոհ դարձած ավելի քան 
մեկուկես միլիոն հայերի հիշատակին: 
Ցեղասպանության զոհերի հիշատա
կի օրվա կապակցությամբ ուղերձներ 
են հղել Հայաստանի նախագահ Սերժ 
Սարգսյանը եւ Արցախի նախագահ Բա
կո Սահակյանը: Ապրիլքսանչորսյան 
ավանդական ուղերձում ԱՄՆ նախա
գահ Դոնալդ Թրամփը իր նախորդի՝ 
Բարաք Օբամայի նման օգտագործել է 
Մեծ Եղեռն բառակապակցությունը՝ ցե
ղասպանություն եզրի փոխարեն:

25 ապրիլի
Սերժ Սարգսյանն ընդունել է պաշտո

նական այցով Հայաստան ժամանած` 
Հնդկաստանի փոխնախագահ, խորհր
դարանի վերին պալատի նախագահ 
Մոհամմադ Համիդ Անսարիի գլխավո
րած պատվիրակությանը: Սարգսյանը 
ողջունել է հյուրերին Հայաստանում՝ 
հույս հայտնելով, որ Հնդկաստանի փոխ
նախագահի պաշտոնական այցը նոր 
լիցք կհաղորդի հայ-հնդկական դարա
վոր բարեկամությանը: Զրուցակիցները 
համակարծիք են, որ հազարամյակների 
պատմություն ունեցող հայ-հնդկական 
հարաբերություններն ամուր հիմք են 
միջպետական կապերի ամրապնդման 
եւ տարբեր ոլորտներում համագործակ
ցության օրակարգն ընդլայնելու համար: 
Երկկողմ կապերից բացի, հանդիպմանն 
անդրադարձ է եղել տարածաշրջանի 
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իրավիճակին, առկա մարտահրավեր
ներին, ԼՂ հիմնախնդրի կարգավորման 
գործընթացին, ինչպես նաեւ միջազգա
յին արդի խնդիրներին:

28 ապրիլի
Մոսկվայում տեղի ունեցավ ռուսա

կան կողմի նախաձեռնած՝ Ռուսաստա
նի, Հայաստանի ու Ադրբեջանի ԱԳ նա
խարարներ Սերգեյ Լավրովի, Էդվարդ 
Նալբանդյանի եւ Էլմար Մամեդյարովի 
եռակողմ հանդիպումը: Բանակցութ
յուններն անցան եռակողմ ձեւաչափով, 
այնուհետեւ արտգործնախարարներին 
միացան ԵԱՀԿ Մինսկի խմբի համա
նախագահներ Իգոր Պոպովը, Ստեֆան 
Վիսկոնտին, Ռիչարդ Հոգլանդը եւ ԵԱՀԿ 
գործող նախագահի անձնական ներկա
յացուցիչ Անջեյ Կասպշիկը։

«Հանդիպմանը շարունակվեցին 
քննարկումները ղարաբաղյան կար
գավորման բանակցային գործընթացն 
առաջ մղելու շուրջ: Ընդգծվեց Վիեննա
յում եւ Սանկտ Պետերբուրգում 2016թ. 
մայիսին եւ հունիսին կայացած գագա
թաժողովներում ձեռք բերված համա
ձայնությունների իրականացման անհ
րաժեշտությունը:

30 ապրիլի
Երեւանի Նոր Նորք վարչական շրջա

նում` Հայաստանի Ազգային հերոս Թա
թուլ Կրպեյանի անվան զբոսայգում, 
բացվել է հերոսի կիսանդրին։ ՊՆ մամու
լի ծառայության տարածած հաղորդագ
րության համաձայն` միջոցառմանը մաս
նակցել են ՀՀ պաշտպանության նախա
րար Վիգեն Սարգսյանը, կրթության եւ 
գիտության նախարար Լեւոն Մկրտչյա
նը, մշակույթի նախարար Արմեն Ամիր
յանը, Երեւանի քաղաքապետ Տարոն 
Մարգարյանը, Նոր Նորք վարչական 
շրջանի ղեկավար կազմը, բարձրաստի
ճան զինվորականներ, ազատամարտիկ
ներ, կուրսանտներ, Թաթուլ Կրպեյանի 
հարազատները։

2 մայիսի
Հայաստանի նախագահի հրամա

նագրով Յուրի Խաչատուրովն ազատ
վել է Ազգային անվտանգության 
խորհրդի քարտուղարի պաշտոնից: Այ
սօրվանից Խաչատուրովը ստանձնում 
է Հավաքական անվտանգության պայ
մանագրի կազմակերպության (ՀԱՊԿ) 
գլխավոր քարտուղարի պաշտոնը:

3 մայիսի
Կենտրոնական ընտրական հանձ

նաժողովն Ազգային ժողովի պատգա
մավորներ գրանցելու եւ մանդատներ 
տրամադրելու մասին արձանագրութ
յուն կազմեց:

Խոհրդարանը կունենա 105 պատ
գամավոր․ 58-ը՝ Հանրապետականից, 
31-ը՝ «Ծառուկյան» դաշինքից, 9-ը՝ 
«Ելք»-ից եւ 7-ը՝ Դաշնակցությունից: 
Նորընտիր Ազգային ժողովի առաջին 
նիստը նշանակված է մայիսի 18-ին:

5 մայիսի
Սերժ Սարգսյանն ընդունել է Սանկտ 

Պետերբուրգի նահանգապետ Գեորգի 
Պոլտավչենկոյին, ով Հայաստանում է 
գտնվում «Սանկտ Պետերբուրգի օրե
րը Երեւանում» ծրագրի շրջանակում: 
Սարգսյանը ողջունել է հյուրին եւ կա
րեւորել Երեւանում Սանկտ Պետեր
բուրգի, իսկ Սանկտ Պետերբուրգում 
Երեւանի օրեր անցկացնելու գաղա
փարը, որը, նախագահի համոզմամբ, 
օգտակար ու արդյունավետ հարթակ 
է երկու քաղաքների միջեւ համագոր
ծակցության ընդլայնմանն ուղղված 
հարցերի քննարկման համար: Նա
խագահն ընդգծել է, որ Ռուսաստանի 
տարածաշրջանների հետ համագոր
ծակցությունը հայ-ռուսական դինամիկ 
զարգացող միջպետական հարաբե
րությունների կարեւորագույն բաղկա
ցուցիչն է:
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8 մայիսի
Հաղթանակի տոնի, Լեռնային Ղա

րաբաղի պաշտպանության բանակի 
եւ Շուշիի ազատագրման 25-ամյակին 
նվիրված տոնական միջոցառումների 
շրջանակներում Լեռնային Ղարաբաղ 
ժամանած Սերժ Սարգսյանը Շուշիում 
հանդիպում է ունեցել 2017 թվականին 
զորացրված, ինչպես նաեւ այժմ ժամկե
տային զինծառայության մեջ գտնվող 
եւ ծառայության ընթացքում անձն
վիրության ու խիզախության համար 
խրախուսման արժանացած մի խումբ 
զինծառայողների եւ զորացրված սպա
ների հետ: Հանդիպմանը մասնակցել 
են ՀՀ պաշտպանության նախարար 
Վիգեն Սարգսյանը, ինչպեսեւ հայտնի 
զինվորականներ` գեներալ լեյտենանտ 
Նորատ Տեր-Գրիգորյանցը եւ գեներալ 
մայոր Արկադի Տեր-Թադեւոսյանը: Հա
ջորդ օրը` մայիսի 9-ին, Սերժ Սարգսյա
նը մայրաքաղաք Ստեփանակերտում 
եւ Շուշի քաղաքում մասնակցել է Հաղ
թանակի տոնի, Լեռնային Ղարաբաղի 
պաշտպանության բանակի կազմավոր
ման եւ Շուշիի ազատագրման 25-րդ 
տարեդարձին նվիրված միջոցառումնե
րին:

10 մայիսի
Հատուկ քննչական ծառայության 

(ՀՔԾ) տեղեկացմամբ` ապօրինի պահ
վող հրազենով զինված կազմակերպ
ված խմբի կողմից 2016 թվականի 
հուլիսի 17-ին ՀՀ ոստիկանության Երե
ւան քաղաքի վարչության պարեկապա
հակետային ծառայության (ՊՊԾ) գնդի 
վարչական շենքերն ու հարակից տա
րածքը զավթելու եւ պահելու դեպքի 
առթիվ Քրեական օրենսգրքի 219-րդ 
եւ 235-րդ հոդվածներով հարուցված 
քրեական գործից 14 մեղադրյալնե
րի վերաբերյալ անջատված քրեական 
գործի նախաքննությունն ավարտվել է: 
Գործը մեղադրական եզրակացությամբ 
հանձնվել է դատավարական հսկողութ

յուն իրականացնող դատախազին` այն 
հաստատելու եւ դատարան ուղարկելու 
համար:

11 մայիսի
Հայաստանի հանրապետական կու

սակցությունը եւ ՀՅ Դաշնակցությունը 
ստորագրեցին կոալիցիոն հուշագիր: 
Այդ մասին «Ազատությանը» հայտնեց 
ՀՅԴ բյուրոյի ներկայացուցիչ Հրանտ 
Մարգարյանը:

12 մայիսի
Համաշխարհային բանկի (ՀԲ) հրա

պարակած Trade in Transition զեկույցի 
համաձայն` առաջիկա տարիներին Հա
յաստանը զգալիորեն ավելացնելու է իր 
պետական պարտքը: Եթե 2014 թվա
կանին Հայաստանի պետական պարտ
քը կազմում էր երկրի տնտեսության 
43.7 տոկոսը, ապա 2019-ին` աճելով 
մոտ 15 տոկոսային կետով, այն կկազմի 
58.2 տոկոս: 2008-2016 թթ. ընթացքում 
Հայաստանի պետական պարտքը աճել 
է ավելի քան 3 անգամ՝ հասնելով 6 մի
լիարդ դոլարի: Ըստ ՀԲ նույն զեկույցի, 
անցած տարի աղքատության մակար
դակը ՀՀ-ում աճել է` չնայած գրանցված 
տնտեսական աճին: Բանկի փորձագետ
ների գնահատմամբ` Հայաստանի բնակ
չության 23.9 տոկոսը օրական 2.5 դոլա
րից քիչ է ծախսում: Իսկ եթե շեմը դի
տարկում ենք օրական 5 դոլարը, ապա, 
ըստ զեկույցի, անցած տարի աղքատ էր 
Հայաստանի բնակչության 73.4 տոկոսը: 
Այսինքն՝ 2016 թվականին Հայաստանի 
բնակչության գրեթե 3/4-րդը օրական 
ծախսել է 2 հազար 500 դրամից քիչ 
գումար:

15 մայիսի
Կենտրոնական ընտրական հանձնա

ժողովը (ԿԸՀ) ամփոփեց Երեւանի ավա
գանու երեկ տեղի ունեցած ընտրութ
յունների նախնական արդյունքները, 
համաձայն որոնց`
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«Ելք» դաշինքի օգտին քվեարկել է 70 
հազար 731 ընտրող կամ քվեարկութ
յան մասնակիցների 21 տոկոսը, «Երկիր 
Ծիրանի» կուսակցության օգտին՝ 26 
հազար 109 ընտրող կամ 7.75 տոկոսը, 
Հայաստանի հանրապետական կուսակ
ցության օգտին՝ 240 հազար 36 ընտրող 
կամ 71.25 տոկոսը: Ընտրությունների 
վերջնական արդյունքները հանձնա
ժողովը կամփոփի մայիսի 21-ին: Հի
շեցնենք, որ ընտրություններում առա
ջադրվել էին, ըստ այբբենական կարգի, 
«Ելք» կուսակցությունների դաշինքը, 
«Երկիր Ծիրանի» կուսակցությունը եւ 
Հայաստանի հանրապետական կուսակ
ցությունը: Երեք ուժերի ընտրական ցու
ցակները գլխավորում էին եւ, համապա
տասխանաբար, քաղաքապետի թեկնա
ծուներն էին Նիկոլ Փաշինյանը, Զարուհի 
Փոստանջյանը եւ Տարոն Մարգարյանը:

16 մայիսի
Անցյալ տարվա հուլիսին ՀՀ ոստիկա

նության Երեւան քաղաքի վարչության 
պարեկապահակետային ծառայության 
գնդի տարածքի գրավման կապակցութ
յամբ քննվող քրեական գործից 14 մե
ղադրյալների նկատմամբ անջատված 
քրեական գործով կազմված մեղադրա
կան եզրակացությունն այսօր ուղարկ
վեց Երեւան քաղաքի էրեբունի եւ Նու
բարաշեն վարչական շրջանների ընդհա
նուր իրավասության դատարան՝ ըստ 
էության քննելու համար:

18 մայիսի
Վեցերորդ գումարման Ազգային ժո

ղովի անդրանիկ նիստը բացեց տա
րիքով ամենաավագ պատգամավորը՝ 
Հանրապետականի ցուցակով ընտր
ված՝ ազգությամբ քուրդ Կնյազ Հա
սանովը, ապա օրհնանքի խոսք ասաց 
Ամենայն Հայոց կաթողիկոս Գարեգին 
երկրորդը: Նորընտիր Ազգային ժողովին 
ուղերձ հղեց Հայաստանի նախագահ 
Սերժ Սարգսյանը: Ընդդիմադիր «Ելք» 

խմբակցության պատգամավորները 
նիստերի դահլիճ ժամանեցին նախա
գահի ելույթից հետո: Հետմիջօրեին փակ 
գաղտնի քվեարկությամբ վեցերորդ գու
մարման Ազգային ժողովի նախագահ 
ընտրվեց ՀՀԿ-ի առաջադրած թեկնածու 
Արա Բաբլոյանը: Նրա թեկնածությա
նը կողմ քվեարկեց 88 պատգամավոր, 
դեմ՝ 12-ը: Նույն օրը նախագահ Սերժ 
Սարգսյանը հրամանագիր ստորագրեց 
Կարեն Կարապետյանին վարչապետ 
նշանակելու մասին: 

18 մայիսի
Գյումրիում Ավետիսյանների ընտանի

քի 7 անդամների սպանության համար 
Հայաստանի դատարանի կողմից ցմահ 
ազատազրկման դատապարտված ռուս 
զինծառայող Վալերի Պերմյակովը, ի 
կատարումն Շիրակի մարզի ընդհանուր 
իրավասության առաջին ատյանի դա
տարանի 2016թ. օգոստոսի 23-ի դա
տավճռի, այսօր փոխանցվեց Ռուսաս
տանի Դաշնությանը` 1998թ. Մոսկվա
յի կոնվենցիայով սահմանված կարգով 
պատժի հետագա կրումն այնտեղ շա
րունակելու համար:

19 մայիսի
Թեքսասի Ներկայացուցիչների պա

լատը միաձայն ընդունեց Հայոց ցեղաս
պանությունը ճանաչող բանաձեւ: Այս
պիսով` Թեքսասը դարձավ ԱՄՆ-ի 46-րդ 
նահանգը, որը 1915-1923 թվականնե
րին Օսմանյան Թուրքիայում բնիկ հայ
կական համայնքի բնաջնջումը պաշտո
նապես որակում եւ ճանաչում է որպես 
Ցեղասպանություն: Այս մասին հայտ
նում է «Ասպարեզ» պարբերականը:

21 մայիսի
Հայաստանի Հանրապետության 

կենտրոնական ընտրական հանձնաժո
ղովն արտահերթ նիստում ամփոփեց 
Երեւանի ավագանու ընտրություննե
րի արդյունքները` կայացնելով որոշում 
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Երեւանի ավագանի ընտրվելու մասին: 
ԿԸՀ որոշմամբ` ավագանու մանդատ
ները բաշխվել են հետեւյալ համամաս
նությամբ` Հայաստանի Հանրապետա
կան կուսակցություն` 46 մանդատ, 
«Ելք» կուսակցությունների դաշինք` 14 
մանդատ, «Երկիր Ծիրանի» կուսակ
ցություն` 5 մանդատ:

23 մայիսի
Ինտերպոլի եվրոպական տարա

ծաշրջանային 45-րդ կոնֆերանսում, 
որը տեղի ունեցավ Ավստրիայի Սանկտ 
Յոհանն Իմ Պոնգաու քաղաքում, Հա
յաստանն ընտրվել է Ինտերպոլի եվրո
պական կոմիտեի անդամ: Կոնֆերան
սին մասնակցում էին Ինտերպոլի եվրո
պական 47 եւ այլ տարածաշրջանների 
6 անդամ երկրների, ինչպես նաեւ 19 
միջազգային կազմակերպությունների 
ավելի քան 170 բարձրաստիճան պատ
վիրակներ: Առաջիկա չորս տարիների 
ընթացքում Հայաստանը Ինտերպոլի 
եվրոպական կոմիտեում ներկայացված 
է լինելու ի դեմս Հայաստանում Ին
տերպոլի ԱԿԲ-ի պետ, ոստիկանության 
գնդապետ Արա Ֆիդանյանի:

26 մայիսի
Կազանում այսօր գումարված` ԱՊՀ 

եւ ԵԱՏՄ վարչապետների հավաքին 
մասնակցեց Հայաստանի կառավարութ
յան ղեկավար Կարեն Կարապետյա
նը: Օրակարգում համագործության 13 
փաստաթղթերի նախագծեր էին, որոնք 
առնչվում էին խաղաղ նպատակով ատո
մային էներգիայի օգտագործմանը, կեղծ
ված արտադրանքի տարածման դեմ 
պայքարին, մտավոր սեփականության 
պաշտպանությանը, ԱՊՀ տարածքում 
բեռնափոխադրումների անվտանգութ
յան ապահովմանը, տնտեսական դատա
րանի աշխատանքին, կազմակերպված 
հանցավորության դեմ պայքարին եւ այլ 
խնդիրների: Նիստին վարչապետներից 
բացի, մասնակցում էր Եվրասիական 

տնտեսական հանձնաժողովի կոլեգիայի 
նախագահ, Հայաստանի նախկին վար
չապետ Տիգրան Սարգսյանը:

28 մայիսի
Տեղի ունեցավ «Ավրորա» երկրորդ 

մրցանակաբաշխությունը, որին մաս
նակցելու համար Հայաստան էին ժա
մանել մարդասիրական մրցանակի 6 
հավակնորդները, ինչպես նաեւ աշխար
հահռչակ շանսոնյե Շարլ Ազնավուրը: 
«Ավրորա»-ի դափնեկիրը Հայոց ցեղաս
պանությունը վերապրածների անունից 
կստանա 100 հազար ԱՄՆ դոլար պար
գեւ՝ շարունակելու իր գործունեությու
նը, եւ 1 միլիոն ԱՄՆ դոլար դրամաշ
նորհ, որը բացառիկ հնարավորություն 
կտա շարունակելու նվիրատվության 
շղթան՝ աջակցելով իրեն ոգեշնչած կազ
մակերպություններին: Ընտրող հանձ
նաժողովի անդամների քվեարկության 
արդյունքներով «Ավրորա» մրցանակի 
դափնեկիր դարձավ  բժիշկ, կաթոլիկ 
միսիոներ Թոմ Քաթինան: Նա Սուդանի 
պատերազմական Նուբայի լեռներում 
միակ վիրաբույժն է, ով իրականացրել 
է տարեկան 1000 վիրահատություն` 
սպասարկելով օրական ավելի քան 400 
հիվանդի:

31 մայիսի
ՀՀ վեցերորդ գումարման Ազգային 

ժողովն ավարտեց երեկ մեկնարկած 
արտահերթ նիստի  աշխատանքները: 
Խորհրդարանը երկրորդ ընթերցմամբ եւ 
ամբողջությամբ ընդունեց արտահերթ 
նիստը նախաձեռնողի՝ կառավարության 
ներկայացրած` Հայաստանի կառավա
րության կառուցվածքի մասին, Քննչա
կան կոմիտեի մասին, Պետական պաշ
տոններ զբաղեցնող անձանց վարձատ
րության մասին, Հեռուստատեսության եւ 
ռադիոյի մասին, Պետական տուրքի մա
սին օրենքներում փոփոխություններ ու 
լրացումներ կատարելու մասին օրինագ
ծերը: Ազգային ժողովի նախագահ Արա 
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Բաբլոյանը հայտարարեց աշխատանքի 
ավարտի մասին, ապա փոխանցեց, որ 
նորից հրավիրվելիք արտահերթ նիստի 
մասին կհաղորդվի լրացուցիչ:

1 հունիսի
Մարդու իրավունքների եվրոպական 

դատարանն այսօր հերթական որոշումն 
է կայացրել ընդդեմ Հայաստանի՝ պար
տավորեցնելու 15 հազար եվրո փոխ
հատուցում վճարել տուժողին: Խոսքը 
2006 թվականին ոստիկանների կրա
կոցներից մահացած Սեյրան Այվազյանի 
գործին է վերաբերում։ Մահացածի քույ
րը՝ Սիլվարդ Այվազյանը, որը նաեւ տու
ժողի իրավահաջորդն է, դիմել էր ՄԻԵԴ` 
պնդելով, որ նախաքննական մարմինը 
ապօրինի կերպով կարճել է քրեական 
գործը հանցակազմի բացակայության 
հիմքով: Քննելով գործը, ՄԻԵԴ-ը որոշել 
է, որ նախաքննական մարմինը պատ
շաճ ու բազմակողմանի քննություն չի 
կատարել` պարզելու համար, արդյոք 
իրավաչափ էին ոստիկանների գործո
ղությունները եւ, այսպիսով, խախտվել է 
կոնվենցիայի 2-րդ հոդվածը։

6 հունիսի
Հայաստանի զինված ուժերի հա

կաօդային պաշտպանության զորքերի 
վարչության ներկայացուցիչները հու
նիսի 6-8-ը Մոսկվայում մասնակցեցին 
«Հայաստանի Հանրապետության եւ 
Ռուսաստանի Դաշնության միջեւ Հա
վաքական անվտանգության կովկասյան 
տարածաշրջանում հակաօդային պաշտ
պանության միավորված տարածաշր
ջանային համակարգ ստեղծելու մասին» 
համաձայնագրի դրույթների իրակա
նացման ու կանոնակարգերի մշակման 
աշխատանքային հանդիպմանը:

7 հունիսի
Միացյալ Նահանգների Կոնգրեսի 

Ներկայացուցիչների պալատը միաձայն՝ 
390 կողմ, 0 դեմ, ընդունեց թիվ 354 բա

նաձեւը, որը «դատապարտում է մայիսի 
16-ին Թուրքիայի դեսպանի կեցավայ
րի դիմաց խաղաղ ցուցարարների դեմ 
բռնությունը եւ կոչ է անում միջոցներ 
ձեռնարկել հետագայում նման միջադե
պերը կանխելու համար»:

Բանաձեւում նշվում է, որ «անվտան
գության ցանկացած թուրք աշխատա
կից, ով ուղղորդել, ղեկավարել կամ մաս
նակցել է թուրքական անվտանգության 
ուժերի կողմից խաղաղ ցույցի ապօրինի 
ճնշման գործողությանը, պետք է քրեա
կան պատասխանատվության ենթարկ
վի, եւ պետք է դատական գործ հա
րուցվի նրա դեմ Միացյալ Նահանգների 
օրենսդրության համաձայն»: Ինչպես 
հայտնի է, մայիսի 16-ին Թուրքիայի նա
խագահ Ռեջեփ Էրդողանի` ԱՄՆ այցի 
կապակցությամբ մի խումբ ցուցարար
ներ բողոքի ակցիա էին կազմակերպել 
Վաշինգտոնում Թուրքիայի դեսպանա
տան առջեւ։ Էրդողանի թիկնապահներն 
ու աջակիցները` ճեղքելով ոստիկանա
կան պատը, հարձակվել էին քուրդ եւ 
հայ ցուցարարների վրա ու ծեծի ենթար
կել նրանց։ 9 մարդ ստացել էր մարմնա
կան վնասվածքներ, երկու մարդ ձերբա
կալվել էր։

8 հունիսի
Սյունիքի օդանավակայանում փորձ

նական վայրէջք կատարեց առաջին ինք
նաթիռը: Ավելի վաղ իր հարցազրույցնե
րից մեկում Սյունիքի մարզպետ Վահե 
Հակոբյանն ասել էր, որ աշխատանքներ 
են տարվում Կապանի օդանավակա
յանի վերագործարկման ուղղությամբ` 
նշելով, որ դա մեծ աշխուժություն կբերի 
տարածաշրջան, կխթանի ներդրումնե
րը:

9 հունիսի
Հայ-ադրբեջանական պետական սահ

մանին տիրող իրավիճակը, ադրբեջանա
կան զինուժի կողմից հրադադարի պայ
մանակարգի խախտման դեպքերի վի
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ճակագրությունն է ներկայացվել ԵԱՀԿ 
պաշտոնյաներին սահմանագոտու հեր
թական դիտարկումից հետո Տավուշի 
մարզի Այգեպար գյուղում կայացած ճե
պազրույցի ընթացքում: ԵԱՀԿ ներկայա
ցուցիչների ուշադությունը հրավիրվել է 
հատկապես սահմանամերձ գյուղերի եւ 
ճանապարհների ուղղությամբ ադրբե
ջանական զինուժի արձակած կրակոց
ներին: ԵԱՀԿ պաշտոնյաները նշել են, 
որ ներկայացված տվյալները կներառեն 
իրենց զեկույցներում:

10 հունիսի
Սերժ Սարգսյանն ընդունել է ԵԱՀԿ 

Մինսկի խմբի համանախագահներ 
Իգոր Պոպովին (Ռուսաստան), Ռիչարդ 
Հոգլանդին (ԱՄՆ), Ստեֆան Վիսկոն
տիին (Ֆրանսիա) եւ ԵԱՀԿ գործող նա
խագահի անձնական ներկայացուցիչ 
Անջեյ Կասպշիկին: Զրուցակիցները 
քննարկել են ղարաբաղյան հիմնախնդ
րի խաղաղ կարգավորման գործընթա
ցին վերաբերող հարցեր: Անդրադարձ 
է եղել ղարաբաղա-ադրբեջանական ու
ժերի շփման գծում եւ Հայաստան-Ադր
բեջան պետական սահմանին տիրող 
իրավիճակին, այդ թվում՝ առաջնագ
ծում վերջին շրջանում տեղի ունեցած 
միջադեպերին: Հանդիպման մասնա
կիցները կարեւորել են բանակցային 
գործընթացում հակամարտության խա
ղաղ կարգավորմանն ուղղված հանձ
նառություններին կողմերի հավատար
մությունը, ինչպես նաեւ բարձր մակար
դակով ձեռք բերված պայմանավոր
վածությունների կատարումը: Ավելի 
վաղ համանախագահները Երեւանում 
հանդիպումներ են ունեցել նաեւ ՀՀ ԱԳ 
նախարար Էդվարդ Նալբանդյանի եւ 
պաշտպանության նախարար Վիգեն 
Սարգսյանի հետ: Տարածաշրջանա
յին այցի շրջանակներում միջնորդներն 
առաջիկայում կլինեն նաեւ Ստեփանա
կերտում եւ Բաքվում:

12 հունիսի
ԵԱՀԿ Մինսկի խմբի համանախա

գահներին, ԵԱՀԿ գործող նախագահի 
անձնական ներկայացուցչին եւ նրանց 
ուղեկցող պաշտոնյաներին ընդունել է 
նաեւ Լեռնային Ղարաբաղի նախագահ 
Բակո Սահակյանը՝ համանախագահնե
րի ուշադրությունը հրավիրելով Ադրբե
ջանի ապակառուցողական քաղաքա
կանության, զինադադարի պայմանա
կարգի խախտումների եւ միջազգային 
նորմերի ու սկզբունքների ոտնահար
ման բազմաթիվ փաստերի վրա: Սա
հակյանը դրանք որակել է որպես հակա
մարտության կարգավորման հիմնական 
խոչընդոտներ եւ տարածաշրջանում 
խաղաղության ու կայունության պահ
պանման լուրջ վտանգներ:

14 հունիսի
Նախագահ Սերժ Սարգսյանի հրա

վերով երկօրյա պաշտոնական այցով 
Հայաստան ժամանեց Տաջիկստանի 
նախագահ Էմոմալի Ռահմոնը: Այցի 
շրջանակում նախատեսված են Տաջիկս
տանի նախագահի հանդիպումները Հա
յաստանի բարձրագույն ղեկավարութ
յան հետ, ինչպես նաեւ մի շարք փաս
տաթղթերի ստորագրում:

16 հունիսի
Լեւոն Արոնյանը դարձավ Նորվեգիա

յի Ստավենգեր քաղաքում ավարտված 
Norway Chess 2017 մրցաշարի հաղթող։ 
Գերմրցաշարի վերջին՝ 9-րդ տուրում 
հայաստանցի գրոսմայստերը ոչ-ոքի 
խաղաց Միացյալ Նահանգները ներկա
յացնող Ուեսլի Սոյի հետ եւ հավաքելով 
6 միավոր՝ 1 միավորով գերազանցեց 
երկրորդ տեղը գրաված՝ նույնպես ԱՄՆ 
ներկայացուցիչ Հիկարու Նակամուրա
յին ու ռուսաստանցի Վլադիմիր Կրամ
նիկին։ Հեղինակավոր մրցաշարում 
Արոնյանը հաղթել է աշխարհի ներկայիս 
չեմպիոն նորվեգացի Մագնուս Կարլ
սենին, աշխարհի փոխչեմպիոն Սերգեյ 
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Կարյակինին ու աշխարհի նախկին չեմ
պիոն Վլադիմիր Կրամնիկին, մյուս 6 
հանդիպումներն ավարտել ոչ-ոքի։

19 հունիսի
Հայաստանի ԱԳ նախարար Էդվարդ 

Նալբանդյանը՝ ելույթ ունենալով Եվրա
միության Արեւելյան գործընկերության 
նախարարական հանդիպմանը, հայտա
րարեց, որ ԵՄ-Հայաստան հարաբերութ
յուններում կան որոշ առկախ հարցեր, 
որոնց առնչությամբ պաշտոնական Երե
ւանն ակնկալում է ԵՄ անդամ-պետութ
յունների հստակ աջակցությունը: ՀՀ 
արտգործնախարարը հույս հայտնեց, որ 
օրակարգում դրված Համապարփակ եւ 
ընդլայնված գործընկերության համա
ձայնագիրը կստորագրվի գալիք գագա
թաժողովի ընթացքում:

21 հունիսի
Խորհրդարանը սկսել է քննարկել 

կառավարության 2017-2022 թվական
ների ծրագիրը: Նախօրեին վարչապետ 
Կարեն Կարապետյանն ավելի քան 100 
էջանոց ծրագրի մանրամասները ներ
կայացրել էր ՀՀԿ ղեկավար կազմին եւ 
խորհրդարանական խմբակցության 
անդամներին։ «Կառավարության ծրա
գիրը բավական ամբիցիոզ խնդիրներ 
է դրել իր առջեւ: Մենք ֆիքսել ենք, թե 
ինչ նպատակի ենք ուզում հասնել ե՛ւ 
տնտեսական աճի վերաբերյալ, ե՛ւ գոր
ծազրկության, ե՛ւ նվազագույն աշխա
տավարձի, ե՛ւ արտահանման ծավալնե
րի, ինչպես նաեւ հարկեր-ՀՆԱ հարա
բերակցության»,- լրագրողներին ասել է 
վարչապետը:




